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BEVEZETES

»,Nem az a kérdés, hogy tudnak-e gondolkodni, és nem is az, hogy tudnak-e beszélni. Hanem az, hogy
tudnak-e szenvedni. Miért tagadja meg a torvény barmely érzd lény védelmét?”:

Jeremy Bentham angol filozéfus jogtorténeti jelentéséggel bird, 1780-ban kelt gondolatanak mai, a
gyakorlatban torténé megfeleld alkalmazasa és érvényesiilése nézépont kérdése. Ajogalkalmazdk, a
hataskorrel rendelkezé hatosagok és az allatvédelmi tevékenységet folytaté civil szervezetek kozott
vélt vagy valds érdekellentéteket lehet felfedezni, amelyek erésen befolyasoljak az allatmentés
hatékonysagat.

A jelenleg fennall6 érdekellentét feloldasa érdekében fontos hangsulyozni, kiemelni és bemutatni
az allatvédelem eszkozeit a jog vilagaban és az allatvédo civil szervezetek vilagaban.

A jog vilagaban az allatvédelem eszkdze nem mas, mint a védelem jogszabalyi erdvel valo
elrendelése, a védelem altalanos elveinek deklaralasa, tilalmak felallitasa és a szabalyok
megszegésének szankcionalasa.’

Acivil allatvédelem eszkoze nem mas, mint a védelem aktiv cselekvéssel, odafigyeléssel, tettel,
mentéssel és gondoskodassal, a hangtalonkért hallatott hangokkal, véleményekkel.

Az eredményes eljarasok lefolytatasa érdekében a két eszkoztarat egyesiteni, az egytttmikodést
megteremteni és er@siteni szukséges, hiszen a hatdsagi tevékenység nem lehet eredményes a
civil szervezetek szakeértd segitsége és tamogatasa nélkil, de a civil szervezetek allatmentési és
allatvédelmi tevékenysége is csupan szélmalomharcnak tlinhet a megfelel6 jogi szabalyozast
kovet6 hatékony eljarasok, a jogi kényszeritd erd nélkul.

1 Bentham, J: An Introduction to the Principles of Morals and Legislation. Calendon Press, Oxford, 1789. idézi: Szlics, K: Novényi etika és teologia Doktori értekezés 2021.
https://real-phd.mtak.hu/926/3/SzucsKinga_Novenyietikaesteologia_disszertacio.pdf (letoltve: 2024.03.20.) 134.
2 Zoltan, O: Az 4llatvilag védelme és egyes Gjabb jogalkotasok Jogtudomanyi Kézldny, 1979/9. 606.

Az allatvédelmi szervezetek napjainkban egyre meghatarozobb szerepet toltenek be a hazai
allatvédelemben. A kozigazgatasi hatosagi, a blnteté eljarasok, tovabba az énkormanyzatok
kotelezden ellatand6 ebrendészeti feladatainak ellatasa soran aktiv egyutt- és kozremukodéssel
tudjak elémozditani és segiteni az allatvédelmi eljarasok eredményességét, egyuttal a kdbor ebek
szamanak csokkentését.

Jelen fejezetben a civil szervezetek allatvédelmi hatdsagi eljarasokban torténd kozremiikodésének
elemzésére kerul sor.

Ma az allatvédelemben részt vevo szervek kore meglehetdsen szerteagazo. A hatalyos szabalyozas
egyrészt feladatkoroket jelol ki az allatvédelemben részt vevd szervek részére, masrészt az elGirt
feladatkorokh6z meghatarozza a hataskorrel rendelkez6 hatésagokat.

A fejezet terjedelmi korlatai és a szertedgazd szabalyozas miatt a civil szervezetek és hatdsagok
egylttmuikodési formainak bizonyos, a gyakorlatban leggyakrabban eléfordul6 eseteit mutatjuk
be, gyakran el6fordulé eljarasokban torténé tévhitek felvazolasaval, anonimizalt dontések
osszefoglalasaval.

Azelsd részben a civil szervezetek aktiv részvételét vizsgaljuk az elséfoku allatvédelmi kozigazgatasi
eljarasokban, azaltal, hogy attekintjik a lehetséges egyuttmukodeési lehetéségeket a konkrét
kozigazgatasi folyamatokban.

A masodik részben a kevésbé gyakran el6forduld blntetd eljarasokban - féként nyomozati szakban
- torténd részvételi lehetdségekrdl és segitd egylttmikodésrol esik szo.

Aharmadik részben a telepulési 6nkormanyzatok allatok védelme érdekében kotelezéen ellatando
feladataiban torténd kozremlikodési lehetéségeket tarjuk az olvasdk elé.

Afejezetekbenahatosagieljarasok gyakorlatipéldaivaligyeksziinkszemléltetniajelenleginehézségeket,
a civil szervezetek lehetséges egyuttmukodési formait, a sikeres eljarasokat akadalyozé korilményeket
és a megoldasi lehet6ségeket.
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1. CIVIL SZERVEZETEK SZEREPE ES RESZVETELE AZ ELSOFOKU
ALLATVEDELMI KOZIGAZGATASI HATOSAGI ELJARASOKBAN

Az els6foku allatvédelmi hatdsagi eljarasok soran a civil szervezetek kilonosen a jarasi hivatal és a
jegyzd el6tti eljarasokban tudnak a leggyakrabban és legaktivabban szerepet vallalni.

A kozigazgatasi hatosagi eljarasok soran alkalmazandd anyagi jogi jogszabalyok tobbek kozott az
allatok védelmérdl és kiméletérdl szold 1998. évi XXVIII. torvény (tovabbiakban: Avtv.); a kedvtelésbdl
tartott allatok tartasarol és forgalmazasardl sz6l6 41/2010. (11.26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm. rend.). Az alkalmazand¢ eljarasjogi szabaly az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016.
évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.). Az Akr. alkalmazasaban hatdsagi tigy az, ,amelynek intézése soran
a hatosag dontésével az tigyfél jogat vagy kotelezettségét megallapitja, jogvitajat eldonti, jogsértését
megallapitja, tényt, allapotot, adatot (a tovabbiakban egyltt: adat) igazol, vagy nyilvantartast vezet,

”3

illetve az ezeket érint6 dontését érvényesiti”.

1.1 Bejelentés, kérelem

A kozigazgatasi eljaras kérelemre, vagy hivatalbol indul. A kérelemre indult eljarasokban a civil
szervezeteket az tgyfél jogallasa illeti meg. Az egyesiilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrol, valamint a
civil szervezetek mukodésérdl és tamogatasarol szold torvény szerint azon civil szervezeteket, amelyek
tevékenysége az allatok védelmére iranyul, az allatvédelmi jogszabalyok megsértése miatt altaluk
kezdeményezett hatosagi eljarasokban az tigyfél jogallasa illeti meg.*

Kulonosen fontos hangsulyozni a hatosagi eljarasok kezdeti szakaszaban a civil szervezetek tgyféli
mivoltat. Az Akr. jelenlegi szabalyozasa szerint az lgyfél fogalma a kozvetlen érintettségen alapul,
hiszen lgyfél az lehet, akinek jogat, vagy jogos érdekét az ligy érinti°, vagy sérti. Jelen esetben, azaz
az allatvédelmi eljarasokban ez jellemzéen az allattartd. Az allattartok azonban onmaguk ellen
kérelemmel nem élnek. Az esetek tobbségében a bejelentd - rossz tartasi koriilmények észlelése
esetén, lakossagi segitségkérést kovetben - civil szervezet. A civil szervezetek - tekintettel arra,
hogy tevékenységlink soran szamtalan esettel talalkoznak, a hozzajuk érkezd bejelentések nyoman
kezdeményezik az elséfoku allatvédelmi hatdsagi eljaras lefolytatasat. Az Avtv. felhatalmazasa alapjan
pedig bejelentéként ipso iure ligyfélnek mindsilnek, azaz nyilatkozatot tehetnek, betekinthetnek az
gy irataiba, jogorvoslati joggal élhetnek. Ugyféli minéségben a kozérdek(i bejelentésen tul a civil
szervezetek kérelemre kozigazgatasi hatdsagi eljarast kezdeményezhetnek. A kozérdekl bejelentés a
hatdsagi eljarasokban specialis szakasznak tekinthetd, amely soran mar igénybe lehet venni szakért6é
civil szervezeti allatvédok segitségét. A kozérdekil bejelentés alapjan ugyanis a hatésagnak, hatosagi
ellenérzés keretében, helyszini szemle soran sziikséges megbizonyosodnia a bejelentésben foglaltak

3 2016. évi CL. tdrvény 7.5 (2)

4 1998. évi XXVIIL torvény 48.§ (1)
5 2016. évi CL. tdrvény 10.§ (1)
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valddisagarol. A hatdsag, amennyiben jogsértést nem allapit meg, lezarja az eljarast. Amennyiben
azonban jogsértést észlel hatdsagi eljaras meginditasarél dont.

1.2 Szemle, bizonyitékgytijtés

A jegyzOk és a jarasi hivatalok el6tt folyd hatdsagi eljarasokban az allattartéi minimumkovetelmények
ellen6rzése a legfontosabb momentum, amely alapjan a késébbiekben a hatoésag az eljarasban
hatarozathozatalrél dont, kotelezettséget réva ezzel az allattartora.

Az allat tartasanak altalanos szabalyai, azaz - tébbek kozott - az Avtv-ben megfogalmazott ,,j6 gazda
gondossaga®”, mint allattartéi minimumkovetelmény ellendrzése soran célszerli és indokolt lehet
allatorvost vagy a civil szervezetek munkatarsait bevonni. Nem ,szégyen”, ha a jogi, vagy kozigazgatasi
végzettségl jegyz0, illetve a jarasi hivatal kormanytisztvisel6je nem ért az allatokhoz, nem tudja hogyan
és mit kell vizsgalni egy-egy eset soran. Az viszont elfogadhatatlan, ha a hatésag nem tesz semmit.
A hatosagnak a jogi fogalmak szakmai kitoltéséhez sziiksége van szakértére, amely azonban nem
minden esetben takarja igazsagugyi szakért6 igénybevételét a hétkdznapokban. Az eljarasok gyors
és eredményes lefolytatasa érdekében sokkal célszerlibb eseti szakérté bevonasa. Eseti szakértének
allatorvos vagy a civil szervezetek szakértelemmel rendelkezd - jobb esetben az adott, vagy kornyez6
telepiilésen él6 - tagja is felkérhetd. Az Avtv-ben megfogalmazott j6 gazda gondossaganak helyszini
szemlén torténd vizsgalata ebek és macskak esetében egyes esetekben egyszeriibbnek tinhet,

amelyhez talan kulonleges szakértelem nem is szukséges.

Amennyiben azonban a hatdsag egy-egy ellendrzésen sok kutyat, vagy bizonytalan viselkedésd,
kiéheztetett, alultaplalt, vagy akar agressziv ebeket talal, akkor mindenképp célszeru allatorvos vagy
az allatvédelemben jartas civil szervezeti tag kozremikodésének igénybevétele, aki képes az ebeket
befogni, az ellendrzéshez sziukséges ideig kézben, vagy helyben tartani, a lehetséges ideiglenes
elhelyezéshez szukséges elvitelben kozremikodni. Hasonld a helyzet, ha egzotikus, kilonleges
allatfajokrél van szo.

A feladatok ellatasara egylttmikodési megallapodas is kotheté a kilonbozd, a kozremikodést
remélhetdleg vallalo civil szervezetekkel.

A bejelentés és a szemle soran a legfontosabb |épés az ingatlanon |évé allatok pontos szamba vétele.
A szemle soran a helyszinen lévd valamennyi allatot leltarba kell venni. A leltar soran - kedvteléshdl
tartott allatok esetén - az oltasi konyveket, chip meglétét is ellendrizni kell, valamint elemekre bontva
szamba venni a fajra és fajtara jellemzé kortilményeket, mint neme, kora, fizikai és élettani allapota,
etoldgiai sajatossagainak szambavétele, tartasi koriilményei, takarmanyozasi igényeinek kielégitése.

Az allatvédo és allatmentd civil szervezetek tagjai tevékenységiik soran kulonféle koriilmények kozott
lévd allatokkal talalkoznak és tesznek szert tapasztalatra, igy a helyszini szemle keretében az adott

6 1998. évi XXVIIL. torvény 4. § (1)
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egyedek befogasaban, a chip ellendrzésében, a magatartasuk jellemzésében, a taplaltsagi allapotuk
meghatarozasaban tevékeny segitséget tudnak nyujtani. A gyakorlatuknak kdszonhetéen az alapvetd
rutin kérdések (mivel eteti, egy nap hanyszor, hol vasarolja és hol tarolja az eledelt, honnan veszi a
vizet, mivel almoz, hova takaritja, kikkel all szerz6désben, ha sziikséges) megvalaszolasaban is
kozrem(ikodhetnek.

1.3 Dontéshozatal

1.3.1 Allat megfelelé helyre szallitasanak elrendelése

A hatdsag nevesitett hataskore keretében - intézkedésként - az allat tulajdonosanak koltségére az allat
megfeleld helyre szallitasarol, illetve a varhato tartasi koltségek megeldlegezésének elrendelésérdl
dénthet, amennyiben az allattartd az Avtv-ben, illetve kiilén jogszabalyban foglalt rendelkezéseket
nem, vagy nem megfelelGen teljesiti és ezaltal az allat vagy ember egészségét sulyosan veszélyezteti.’

Amennyiben a hatésag a korulmények figyelembevételével gy itéli meg, hogy indokolt az allat
biztonsagos helyre torténd szallitdsa és ideiglenes elhelyezése, akkor a mar a helyszinen eseti
szakértéként jelen lévé allatvéddvel egyeztetve - azonnali intézkedésként - az allatot sok esetben a
civil szervezetekkel el lehet szallitani és a gondozasukba lehet adni.

Afentilehet&ség a gyepmesteri és ebrendészeti telepekre torténd szallitast valtja ki. Fontos a humanus,
az allatok életét és kiméletét szem eldtt tartd eljarastok elényben részesitése. A civil szervezet a
hatdsag altal nala elhelyezett ebrél gondoskodik, orvosi vizsgalatait elvégezteti, kotelez6 oltasait, alap
immunizalasat - amennyiben szukséges - potolja.

1.3.2 Az ideiglenesen elhelyezett allat visszaszolgaltatasanak elrendelése

A hatdsag az allat ideiglenes elhelyezésérdl szolo hatarozatdban egyuttal - megfelelé hataridd
kitlizésével - az allattartot - az allat megfelelé és biztonsagos elhelyezése, valamint szokésének
megakadalyozasa érdekében meghatarozott épitési munka és cselekmény elvégzésére, illetve a
jogszabalyszer( allattartasi feltételek megteremtésére kotelezheti.

A jegyz0, illetve jarasi hivatal az allatvédelmi és az allattartasi szabalyok megsértése esetén megha-
tarozott cselekmény végzésére, tlirésére vagy abbahagyasara kotelezheti az allattartét az allatok veé-
delme érdekében, illetve - a (13) bekezdés kivételével - az allattartast korlatozhatja vagy megtilthatja.®

Az eljarasok nagy részében sajnos a fenti intézkedések és kotelezések eredménytelendl telnek el.
Amennyiben azonban - kivételes esetekben - az allattartd valamennyi kotelezésnek eleget tett, akkor
a civil szervezet gondozasaban |évl ebet az allattartonak a civil szervezet visszaszolgaltatja, a civil
szervezet allatra forditott koltségeit pedig a hatdésag megtériti.

7 1998. évi XXVIII. torvény 45/B. § (1).
8 383/2016 (XI1.2.) Korm. rendelet 6. § (12)
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1.3.3 Az allat elkobzasanak elrendelése, tulajdonjog atruhazasrdl, végleges elhelyezésrél rendelkezés

Ha az allattart6 az allatvédelmi hatésag altal el6irt id6pontig gondoskodik a jogszabalyszer( allattar-
tasi feltételek biztositasarol, ugy az elszallitott allatot részére vissza kell szolgaltatni. Ellenkezd esetben
az allatvédelmi hatdsag az allatot elkobozza. Az allatvédelmi hatésag gondoskodik az allat tulajdonjo-
ganak atruhazasarol, ha ezt jogszabaly kizarja vagy az eredménytelen, az allat végleges elhelyezésérdl.
Az allat a korabbi tulajdonosanak, illetve korabbi tartasi helyére nem adhato ki. Ha az allat végleges el-
helyezése csak rendszeres koltségraforditassal biztosithato, a korabbi tulajdonos a jogsértés sulyatol,
ismétlédésétdl fliggden legfeljebb 12 hdnapra juto koltség fizetésére kotelezhetd. Az elhelyezés ered-
ménytelensége esetén - hat honap elteltével - az allat életét megengedett modon ki lehet oltani.’

Amennyiben a kotelezett a hatarozatban foglalt kotelezésnek nem tesz eleget, az allat elkobzasa
keretében a hatésaga civil szervezetnélideiglenesen elhelyezett allat vonatkozasaban végleges dontést
hoz. A civil szervezetek szemszogébdl ezen dontést kovetden lehetdség van ebek és macskak esetében
az allat ivartalanitasara, tovabbi egészségugyi vizsgalatainak és kezeléseinek elvégzésére, majd az
orokbeadas folyamatanak meginditasara, amely magaban foglalja az esetleges szivféreg fert6zottség
és egyéb betegségek kezelését, mas ebekkel torténo tesztelést, csaladi életre torténd szocializaciot.

1.4 Végrehajtas az allatvédelmi civil szervezetek bevonasaval

A hatosag az intézkedések és kozigazgatasi szankciok keretében a civil szervezetek szempontjabdl
is relevans dontésként - allatvédelmi birsag kiszabasa helyett, vagy mellett - allatvédelmi képzésen
torténd részvételre is kotelezheti az allattartote.

»Mindez azért indokolt, mert az allatok karara torténd cselekmények hosszu tavu visszaszoritasanak
- a kapcsolodo tudomanytertiletek szakértéinek egyontet6 véleménye szerint - hatékonyabb eszkoze
a tudatformalas. Az allatjoléti szabalyok megsértése gyakran abbdl kovetkezik, hogy a mulaszto
nincs tisztaban az allatok igényeivel, esetleg nem tekinti 6ket érzé lénynek. A tudatlansag, a téves
beidegzddés, illetve szemléletmod legkdnnyebben oktatassal valtoztathaté meg.

Atarsadalom és az llattartok felelds allattartasra nevelésének fontossagat szem el6tt tarto, oktatassal,
szemléletformalassal foglalkozo civil szervezetek rendkiviil fontos szerepet tolthetnek be a hatarozattal
allatvédelmi képzésen részvételre kotelezett személyek tekintetében. Az életbdl, sajat tapasztalatokbol
szerzett példakkal tudjak a kotelezetteket helyben, a kotelezettek lakohelyén a felelds allattartasra
érzékenyiteni. Amennyiben a civil szervezet telephellyel, allatotthonnal, menhellyel rendelkezik, akkor
a kotelezettek menhelyen torténd szemléletformalasa is kivitelezhetd, pl. mentett eb sétaltatassal,
kennelek tisztitasaval stb.

Az allatvédelmi oktatas jogi alapjat az Avtv. is rogziti, azonban az erre a feladatra hataskorrel

9 1998. évi XXVIII. torvény 45/B. § (2)
10 1998. évi XXVIII. torvény 43. § (6)
11 T/4247. szamu térvényjavaslat az allatok védelmeérdl és kiméletérdl szold 1998. évi XXVIII. térvény modositasarol részletes indokolas
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kijelolt szervek jelenleg a feladatokat nem tudjak kell6 hatékonysaggal ellatni, igy l[éphetnek be a
civil szervezetek az elséfoku allatvédelmi hatosagi hatarozatban foglalt kotelezettség eredményes
végrehajtasaba.

Az Avtv régziti, hogy az allam az allatokkal szembeni megfelel6 magatartasra neveléssel 6sszefliggd
feladata ellatasaért valo felel6ssége korében, a sziikséges ismeretek széles korl terjesztésével,
tajékoztatasok, képzések, oktatas biztositasaval jarul hozza az allatok jélétét figyelembe vevé szemlélet
kialakitasahoz.” A gyakorlatban azonban az érintett szervek e feladatokat nem elég hatékonyan latjak
el.”

A civil szervezetek bevonasa kiilondsen fontos, mert a szemléletformalas és a tananyagok elkészitése
utan a tobb ezer vagy tizezer kdvet6vel rendelkezd civil szervezetek social media feluletein keresztil
hatékonyan érhet6k el a kotelezettek és az érintettek, beleértve a felndtteket és a gyermekeket is.

1.5 Eljarasok a gyakorlatban

Az alabbiakban két jogesetet mutatunk be, amely prezentalja az allatvédelmi jogszabalyok civil
szervezetek kozremukodésével torténd gyakorlati alkalmazasat.

1.5.1 TIARA

1.5.1.1 Bejelentés, kérelem

2021. februar 15-én, fotokkal igazolt lakossagi bejelentést kovetden, K. teleplilés jegyzdje, Sz.
Kormdnyhivatal J. hatésagi dllatorvosdval, B. Rendbrkapitanysdg Ja. Renddrérsének jardreivel
még aznap a helyszini szemlét tartott, E. Allatmenté Egyesiilet képviselSjének kbzremiikdését
kérve. Az elézetes értesitéstdl a jegyzd - tekintettel a foton megklildétt dllapotra - eltekintett.
Az eljarasok soran, hasonldoan ezen tgyhédz, az dllat elrejtése, a szemle megakaddlyozasanak
megprobdldsa végett, szamos esetben célszerii eldzetes értesités nélkiil, eseti szakérto
igénybevételével megtartani a helyszini szemlét.

1.5.1.2 Szemle, bizonyitékgydijtés

Aszemlén Loraszko6 Gabor igazsagiigyi orvosszakértd altal a NEBIH, Kutyakotelesség — Utmutat6
a felel6s kutyatartas jogszabalyi eldirasaihoz c. kiadvanyban foglalt segédletet hasznalta a
jegyzd az allat pontos szambavétele céljabol.

AzebetE. Egyeslilet eseti szakértdje kozelitette meg, annak érdekében, hogy megbizonyosodjon az
dllat magatartasarol, esetleges a lanc okozta nyaki és eqgyéb sértiléseirdl. Akoriilmények vizsgalata
elétt az dllattarto tulajdonosi minéségének szambavétele tértént, az eb nem rendelkezett egyedi
azonositoval, veszettség elleni véddoltdssal. Az dllat altaldnos dllapota gondozatlan, erésen
elhanyagolt volt, direkt bantalmazas gyanudja nem mertilt fel. Az eb kimerdilt, apatikus dllapotd,

12 1998. évi XXVIII. tdrveny 43/A. § (3)
13 Paulovics Anita (2003) Allatvédelem az Eurépa Unidban. Magyarorszag az Eurdpai Unios csatlakozas titkrében, Miskolci Jogtudomanyi Mihely 3, Bibor Kiado, Miskolc 91.
12

de egylittm(ikodé volt (1., 2. sz. fotd). Az ebnek nem volt hivéneve, barna-fekete szind, két év
kortili, kézepes termetd, keverék jellegd, ivaros szukaként kerlilt régzitésre. Tartdsi korilményei
elfogadhatatlanok voltak, sem kennel sem hdza nem volt. Az eb kb. 30 cm-es [dncon volt kikotve
egy vaskarohoz, a lanc elakadt, karabiner nem volt, a ldnc a nyakara mianyag huzallal volt
régzitve. A nyakdn a huzal tul szoros, a szérzet kissé hidnyos volt (3., 4. sz. fotd).

Az iddjdrds - a szemle idépontjaban - veszélyesen hideg volt, megfeleld edényzet, viz, takarmdny
nem volt biztositva. A tul rovid, karabiner nélkiili, feltekeredett l[anc miatt az adott fajtdra, korra
és fizioldgiai dllapotra jellemzé mozgds nem volt biztositva, az eb nem tudott felegyenesedni.
Pihenési lehetdsége nem volt, tartdsi helye emellett erésen szennyezett, fagyos-vizes volt.

3., 4. sz. foto: Tiara tartdsi kortilményei
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1.5.1.3 Déntéshozatal

A jegyzb az dllat egészségi dllapotdra és tartdsi kériilményeire tekintettel az dllat megfeleld
helyre torténd szallitdsardl, ideiglenes elhelyezésérdl hatdrozott, egyuttal - hatdridd kitiizésével
- az dllattartot kotelezte a 383/2016. (XIl. 2) Kormdnyrendelet 6.§ (10), (12) bekezdés szerint
meghatarozott épités munka és meghatdrozott cselekmény elvégzésére, azaz a jogszabalyszerti
dllattartdsi feltételek megteremtésére. A vdrhatd tartdsi kéltségek megeldlegezésérdl és az
elszallitds koltségeinek dllattartd felé térténd elrendelésétdl a hatdsdg nem rendelkezett. Ellenben
az eb ideiglenes elhelyezésével megbizta E. Egyesiiletet.

E. Egyesiilet az ebet elszallitotta, az eb gondozasat megkezdve kérte az allatorvosi vizsgalatot. A
vizsgdlat sulyos szivféreg fertézottséget, belsd éléskodbk dltal okozott bélrendszeri fertézéttséget
igazolt,

A hatarozatban a kételezettségek teljesitésére megjelolt hataridé eredménytelentl telt el, ezért a
jegyzé dltal 750.000,- forint 6sszegl allatvédelmi birsdg kiszabdsa mellett, az dllat elkobzdsardl,
tovabba a kotelezettel szemben - tekintettel arra, hogy az ebnek maradando kdrosoddsat okozta,
hiszen gyomor és bélhurut végett tovabbi életében diétds takarmanyozasatol nem lehet eltérni -
két évre megtiltotta az eb tartdsdt. Az elkobzott dllatot az ideiglenes elhelyezésnek megfeleléen
az E. Egyesiilet részére adta ki.

Az eb tehdt szivféreg fertdzétten, gyomor- és bélhuruttal keriilt E. Egyesiilet gondozdsdba, ahol
hosszu hdénapokig tarté - szivféreg fertdzéttség végett sziikséges - gydgykezelést kévetden,
Németorszaga kertilt orokbeadasra. Az Egyestilet koltségeit véglil a hatosag nem téritette meg.
(5., 6. sz.fotd)

A jov6ben és a szakszer( eljarasok soran a koltségek viselésér6l minden esetben donteni
szlikséges, hiszen a tobb tiz-, és szazezer forint kiadas a civil szervezetekre aranytalanul nagy
terhet ro.

1.5.1.4 Végrehajtas
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Az eljaras végrehajtasi szakaszaban az allatvédelmi birsag megfizetése tekintetében dnkéntes
teljesités nem tortént. Allatvédelmi képzésen torténé részvételre kotelezés jelen esetben
hatékonyabb szankcioként szolgalhatott volna. A végrehajtds foganatositdsa csupan
részben vezetett eredményre. Az dllattarté azonban azota sem tart ebet, igy az eljdras ebben a
vonatkozdsban eredményre vezetett.

5-6. sz. fotd: Tiara érokbefogadds utdn

1.5.1.5. Osszeférhetetlenség vizsgadlata

Jelen Ugyben, tekintettel az allat ideiglenes elhelyezésére, elkobzasara, tulajdonjoganak
atruhazasara, civil szervezet hatékony kdzremiikodése valt szukségessé az eljaras valamennyi
szakasza folyaman. A jegyz6 Osszeférhetetlenségi vizsgalatot kezdeményezett, tekintettel az
rendelkezik alland6 szerz6déssel ebrendészeti teleppel ebrendészeti tevékenység ellatasara
vonatkozoan. A telepulésen az allatment6 és kornyezetvedd tevékenységet E Egyesiilet végzi,
amely az utcan koborlo, valamint a rossz kortilmények kozott tartott ebeket befogadja, apolja,
gondozza és ideiglenes menedékén, tovabba ideiglenes gondozoknal elhelyezi. A megfeleld
kezelések, oltasok, ivartalanitast kovetéen, német-osztrak-svajci partner civil szervezetek
kozremukodésével talal uj otthont az ebeknek.

Jelenlgybenajegyz6azE.Egyesuletnéltorténdelhelyezésseltudtamegvalositaniahatarozatban
foglaltakat. Tekintettel arra, hogy E. Egyesiilet elnOke a jegyz0, igy felmerilt az allatvédelmi
hatosagi lUgyben az ebelhelyezéssel kapcsolatban a kérdés, miszerint 6sszeférhetetlen a
hatarozatokban az egyesiilet gondozasaba adni az arra raszorulé elkobzott ebeket.

A jegyz6 Sz. Kormanyhivatal Agrarugyi FOosztalyatol, a Hatdsagi FOosztaly Torvényességi,
Felligyeleti Osztalyatdl, valamint a NEBIH-tSl kért 6sszeférhetetlenséggel kapcsolatos
allasfogalast. Allasfoglalas kérése kiterjedt tovabba javaslattételi felhivasra is, hogy a jol
mukodo, civil szervezeti kozremukodéssel hatékonyan torténd ebek ellatasat a jovoben is
folytatni lehessen, illetve a tovabbi lehetéség legyen valamilyen formaban a mar eredményesen
mukodo Egyesllet gondozasaba torténd elhelyezésre. Az allasfoglalasok megallapitottak az
osszeférhetetlenség fennallasat, de a helyben torténd civil szervezeti elhelyezésre nem érkezett

javaslat.
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1.5.2 SHILA

1.5.2.1 Bejelentés, kérelem

2021. december 9-én K. teleplilés jegyzdje elozetes értesitést kdvetden, helyszini szemlét kivant
tartani E. Egyeslilet eseti szakértdjének kozremiikodésével, a XY. utca 37. szam alatt. Az el6zetes
értesités ellenére, a tulajdonosok nem adtak lehetdséget az ingatlanba torténd bejutdsra a szemle
lefolytatdsa céljabdl.

7, 8. sz. fotd: Shila a szemle helyszinén (2021. december 9.)

Ugyanazon a napon, késébbi idépontban a jegyzd, a B. Renddrkapitanysag Ja. Renddrdrsének
jaréreivel és az E. Egyeslilet eseti szakértdjével - ezuttal sikeresen - lefolytatta a szemlét, amelyen
megallapitdsra kerlilt, hogy a tulajdonos az dllatot nem a jogszabdlyokban eldirt, megfeleld
kortilmények kozétt tartjdk (7., 8. sz. foto).

1.5.2.2 Szemle, bizonyitékgydijtés
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Az allattarto tulajdonosi mindségének vizsgdlata megdllapitotta, hogy az eb nem rendelkezett
egyediazonositoval, veszettség ellenioltdssal, tovabbd nem szerepelt a hivatalos nyilvantartasban
sem.

Az dllat dltaldnos dllapotdnak vizsgdlataban a civil szervezet képviseldje kézremiikodott,
megkoézelitette az ebet, magatartasardl megbizonyosodott, amely szerint agresszivitdst nem
mutatott. Az ingatlanon taldlhatd 1 fekete-fehér foltos szind, 5-6 hénap koru, kdzepes testd,
ndstény ivard, keverék jellegd, alultdpldlt eb egy kb 20-30 cm-es lancon élt. Az eb elhanyagolt,
tdplaltagi dllapota kérosan sovdny kategdridba tartozo. Az ebet, kimeriilt, apatikus dllapotban E.
Egyestilet képviseldje szabaditotta le a lancrdl.

Elhelyezése szambavételekor megdllapitasra kertilt, hogy sem megfelelé hdz, sem kennel nem
volt biztositott. Az eb a lanccal volt kikdtve egy fahoz, a ldnc elakadt dllapotban, karabiner nem
volt, a ldnc az eb nyakan ldnccal volt rogzitve, ahol ezért a szdrzet kissé hidnyos volt.

A tartdsi kortilmények a jogszabdlyi eldirdsoknak nem feleltek meg. Az idéjaras veszélyesen
hideg volt, megfelel6 edényzet, viz, takarmany nem volt biztositva. A tul rovid, karabiner nélkdili,
feltekeredett l[dnc miatt az adott fajtdra, korra és fizioldgiai dllapotra jellemzé mozgds nem volt
biztositva, az eb nem tudott leiilni. Pihenési lehetésége nem volt, tartdsi helye emellett erésen
szennyezett, fagyos, saras és vizes volt (9., 10., 11. sz. fotd).

Az dllattartd sajatjanak ismerte el az ebet, nyilatkozata értelmében azért tartotta folyamatosan
ladncon, mert megfelel6 kerités hijan az utcara és kéztertiletre szabadon kijar, zavarva a gyalogos,
kerékpdros és autds forgalmat.

11. sz. foto: Shila ideiglenes elhelyezésekor
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1.5.2.3 Dontéshozatal

Az dllat megfeleld tartdsdra alkalmatlan kériilmények és a téli idéjaras miatt fagyos éjszaka
élélénynek okozott szenvedésének, azaz az dllat életének veszélyeztetése végett a jeqyzd az dllat
A hatdarozat nem rendelkezett a vdrhaté tartasi kéltségek megeldlegezésérdl és az dllat elszdllitasi
koltségeinek az dllat tulajdonosdra torténd terhelésérdl.

Az dllatot az E. Egyesiilet fogadta és kezdte meg a gondozdsat, mikrochip és veszettség elleni oltds
potlasat, illetve a tovabbi sziikséges intézkdések megtételét.
Ajegyzéazdllatelszallitasamellettazdllattartot-hataridé tlizésével - meghatdrozottépitésimunka
elvégzésére kotelezte. A meghatdrozott épitési munkdra nyitva dlldhataridé eredménytelen eltelte
miatt a jegyzd - az eb végleges elkobzasa mellett - az dllattartét 2 évre eltiltotta a kedvtelésbdl
tartott dllat tartdsatol. Az elkobzott dllatok tartasdval és dj dllattartonak torténd 6rokbe addsaval
- tekintettel az 6sszeférhetetlenséqg fenndlldsdra - az X. Allatotthon Alapitvany kertilt kijel6lésre.

1.5.2.4 Végrehajtas

A hatdrozatban foglalt kételezésnek az dllattarto nem tett eleget, igy a végrehajtds foganatositdsa
végett a NAV felé a sziikséges intézkedés megtortént. Az elkobzds sordn kijelélt civil szervezet -
egylttmlikédési megdllapodds keretében - az eb 6rékbe addsaval az E. Egyesliletet bizta meg. Az
ebet a megfeleld gydgyszeres kezelést és alap immunizdldst, ivartalanitast kévetéen Belgiumban
fogadtdk drokbe (12. sz. fotd).

12. sz. fotd Shila 6rékbefogadds utdn
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2. CIVIL SZERVEZETEK KOZREMUKODESE BUNTETO ELJARA-
SOK SORAN

Az allatvédelmi eljarasokat figyelembe véve megallapithatd, hogy a mindennapokban elsésorban és
leggyakrabban a telepllési jegyzd, vagy a jarasi hivatal, mint I. foku allatvédelmi hatésag el6tt indulnak
és folynak le. Az I. foku kozigazgatasi allatvédelmi hatésagi eljaras mellett, a legtobb esetben - azzal
parhuzamosan - bilintetéeljaras lefolytatasa is indokolt. A jogi gondolkodas még sokszor napjainkban
is az allatvédelmet alapvet6en a kozigazgatasi jog részének tekinti, egyes sulyosan kirivo esetekrdl
azonban a buntetdjog is rendelkezik.

A Blinteté Torvénykonyvrél szold 2012. évi C. torvény XXIII. fejezete a kdrnyezet és természet elleni
bldncselekmeények korében rendelkezik az allatkinzas és a tiltott allatviadal szervezése bunteto
tényallasokrol.

Az allatvédelmi civil szervezetek az allatvédelmi kozigazgatasi hatdsagi eljaras kezdeményezése
mellett, allatkinzas megvalositasanak gyanuja, vagy tiltott allatviadal szervezésének gyanuja miatt
szamos esetben tesznek feljelentést a nyomozd hatdsagoknal. Napjainkban elmondhato, hogy a
lefolytatott kozigazgatasi hatosagi eljarasokkal ellentétben a biintet6 eljarasok soran még szamos
kérdés, a jogalkalmazasban szamos bizonytalansag, szabalyozatlansag és hianyossag tapasztalhato.
A leggyakrabban el6fordulé problémak az alabbi témakorokben mertilnek fel, amelyeket gyakorlati
példakkal is igyeksziink szemléltetni.

2.1 El6 allatok biinjelként lefoglalasa és elhelyezése

A nyomozo hatosag indokolt esetben a helyszinen lefoglalja az allatokat, amelyeket az allatvédelmi
hatosagkoteleselhelyezni. Anyomozo hatésagazonban szamosesetben azzalanehézséggelszembesiil,
hogy a lefoglalt allatot nem all médjaban megfelel6 korilmények kozott elhelyezni. Ezért kérik a civil
szervezetek segitségét az elhelyezés érdekében, a renddr telefonos megkereséssel él a civil szervezetek
felé. Jelenleg azonban allaspontom szerint nincs megfeleld szabalyozas arra vonatkozoéan, hogy a civil
szervezetnélily médon elhelyezett allat gondoskodasanak koltségeit ki és milyen formaban tériti meg.

2.2 Elkobzas biintet6eljaras keretében

Szamos alkalommal kérdésként meriilt fel a civil dllatvéd 6k korében, hogy kotelez6-e allatkinzas esetén
a lefoglalt allatok elkobzasa.

Alkérdés: kotelez6-e egyébként allatkinzas esetén a lefoglalt allatok elkobzasa? Hogy rogton valaszt
adjak: igen. A Btk. 73. § (1) bekezdés c) pontja szerint felsorolt blincselekmények esetén - igy
allatkinzasnal is - a felel6sség megallapitasa mellett egyidejlleg kotelezé az elkobzas.*

A kedvtelésbdl tartott, illetve haszonallatok esetében a lefoglalt allat elkobzasarol az eljaras

14 dr. Kajo C. (2020): Az allatkinzas elkovetési targyanak polgari jogi statusza. Jegyz6 és kozigazgatas 16.
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befejezésekor dont a birdsag, igy akar tobb év is eltelik. A legfontosabb cél, azaz a lefoglalt és
elkobzott allat 6rokbeadasa azonban ezen esetekben hosszu évekig nem tud megvaldsulni. Az allatok
sberagadnak” a civil szervezetek gondozasaban, mikozben szinte valamennyi menhely tultelitettséggel
kuszkodik.

Parhuzamos eljaras esetén megvalaszolatlan kérdés jelenleg, hogy a kozigazgatasi eljaras keretében
elkobzott ebnek (amelyre vonatkozdan allatkinzas miatt bilinteté feljelentést tettek) a nyomozati
szakban lefoglalasra kell-e kerllnie. Amennyiben igen, err6l a kozigazgatasi eljarasban tortént
elkobzast kovetden csak honapokkal késébb szililethet dontés. Sok esetben azonban mindez szinte mar
okafogyotta valik

Az alabbi gyakorlati példakban a biintet6 eljarasban is kotelez6 lefoglalas és elkobzas nem valdsult
meg.

2.3 Eljarasok a gyakorlatban

2.3.1 Fiili, Trusty, Brave, Tilda
2021. X. honap 17-én lakossagi bejelentés érkezett, amely szerint K teleplilés, XY utca 12. szam
alatti ingatlanon a kedvtelésbdl tartott hdzidllatot nem megfeleld koriilmények kozott tartjdk.
Az dllat tartdja az eb sziikséges elldtasat, az dllat igényeinek megfelelé mozgdsteret, taplalékot
nem biztositja. A tényallds tisztdzdsa céljabdl ugyanazon a napon délutdn fél 3 éra kériili idében a
jegyzd, mintkézigazgatasi dllatvédelmi hatosdg elézetes bejelentés nélkiili helyszini szemlét tartott
a renddrség, valamint civil szervezeti eseti szakérté kdozremikodésével. Az ingatlan hdtso részén
két barna szind, kbzepes testl, amerikai staffordshire terrier jellegl eb volt kritikus dllapotban. Az
ebek egy szoros lancra voltak feltekeredve, az egyiknek a lanc a nyakdra, a mdsiknak a ldbdra volt
szorulva. Azon ebnek, amelyiknek a nyakdra volt szorulva a ldnc hidnyzott a jobb fiile (13-16. sz.
fotd).

13., 14. sz. fotd: Trusty, Fiili a helyszini szemlén (2021. mdrcius 17.)
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A kikétott ebek melletti disznodlbol kutyaugatas volt hallhato, ahol teljes sotétségben elzarva, még kettd
hasonléan amerikai staffordshire jellegd, fehér-sététbarna és fehér-vildgosbarna foltos szuka eb volt
elhelyezve.

16. sz. fotd: Trusty, Brave, Tilda ideiglenes elhelyezést kbvetden

Az lgyben kozigazgatasi hatosagi eljdras keretében a jegyzé az dllatok életének és egészségének
veszélyeztetettsége miatt a biztonsagos helyre szallitasrol, majd elkobzdsrol rendelkezett. Az ebeket az E.
Egyesiilet gondozdsaba adta, egyuttal hivatalbdl biintetd feljelentést tett.

Fuli és Trusty, a lancon kikotott, két stafforsdshire jellegl, egyenként 5, illetve 7 kg-os, fiatal feln6tt
eb, valamint a melléképliletbe bezart eb (Tilda) és a harmadik kolyok (Brave) mellett a fiatal felnétt
ferfi allattarto két gyermeke hintazott, a helyszini szemle soran az egyik gyermek a kutyahoz prébalt
szaladni, sirva kérdezve édesanyjatdl miért vannak itt ezek az emberek, mit szeretnének. A gyermekek
emocionalis fejlédése nagymértékben fligg a sziil6ktél, az otthoni kdrnyezettdl, miben nének fel, mit
latnak mintaként, mi példa szamukra. Civil szervezet képvisel6i szamos esetben talalkoznak olyan
esetekkel, amikor a gyermekek a kolyok kutyakkal jatékként, élettelen targyakként bannak, dobaljak,
forgatjak, porgetik az ebeket, akar a nyakuknal, akar a labuknal fogva.
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Amennyiben mar altalanosan elfogadott tény, hogy az allatok képesek szenvedni, felmeriil a kérdés,
miértnemsikertl hatékonyan biztositania meglévé jogszabalyok betartasat és a jogkovetd magatartast.
Az allatkinzas negativ példaként jelenik meg a mindennapokban, befolyasolva a jovd generaciok
szemléletét.

A helyszini szemle sordn az dllattartd kisgyermekei kérdéseket tettek a sziil6k felé. Megnyilvanulasaik
egyértelmlen mutattak, hogy az ebek elszallitasat sajnaljak, nem pedig az ebek szemmel lathato
jelentds szenvedését. A gyermekek szamara teljesen természetesnek tlintek az allat kirivoan rossz
életkoriilményei. A huszonéves szlld sem érzett a tiszteletet az éldvilag egyéb egyedei, jelen esetben
a kedvtelésbdl tartott allatok irant, egész egyszertien nem értette, hogy mi a probléma az allattartasi
korulményekkel.

A jelenlegi allatvédelmi szabalyozas mind kozigazgatasi, mind buntet6jogi szinten viszonylag
eredményes eljarasok lebonyolitasat tenné lehetévé, azonban a jelen ligy és tobb hasonlo eset
kapcsan problémat jelent az eljarasok hossz( tavi eredményessége. Allaspontom szerint aggalyos,
hogy jelen blintetdeljaras soran sem lefoglalas, sem elkobzas nem tortént, az eljaras tovabbi menetérél
és eredményérél nem all rendelkezésre informaciom.

A civil szervezet az ideiglenes elhelyezést kévetd, kézigazgatdsi hatdsdgi eljarasban foganatositott
elkobzast kovetden Fiili a fulét érintd plasztikai kezelést folytatott le. A kdros sovanysagdt megsziintetendd
specidlis diétds étrendet alkalmazott, tekintettel a fennmaradd kronikus bélrendszeri érzékenységére,
a mai napig biztositani kell. Trusty, Brave és a szaporitdsra tartott mamakutya, Tilda az E. Egyestilet
gondozdasaban megkaptak a sziikséges elldtdsokat, kezeléseket, kotelezé oltasokat, ivartalanitdson
estek at. A szenvedés, a fizikai fajdalom, a lelki megterhelés nem okozott olyan traumat, ami miatt
orokbefogaddsuk akaddlyba litkézétt volna.

17., 18.sz. foto Flili drokbefogadds utan

A Fiili fiilét lerdgo Trusty ldbdra a ldnc (14. sz. fotd) olyan szorosan tekeredett, hogy a végtag keringését
teljesen elzarta. Brave-nek a koros sovanysagon kiviil egyéb elvaltozasa nem volt. Tilda, a mamakutya
viszont szivféreg pozitiv sziirést kovetden a lassu gyogyszeres gydgykezelés hatdsara hénapok mulva,
negativ ismétld mintdt produkdlva valt gydgyulttd.
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A 3 eb orokbefogadast kovetden, jelenleg Ausztridban él. (17.-21. sz. fotd)

19-21. sz foto: Tilda, Brave, Trusty 6rokbefogadds utan

Ha a hatosag ,hallgat”, az komoly problémat jelent. A civil szervezetek és a kozigazgatasi szervek
egységes és hatékony nyomasgyakorlasa, anyomozé hatésagok részére képzések eldsegitése, egységes
jogalkalmazas kialakitasa sziikséges annak érdekében, hogy a hatésag hallgatasa, a nem tevés ne
forduljon elé. ElSlényekkel befejezetlen ligyek nem lehetnek, hiszen a befogadd szervezeteknek
tovabb kell réluk gondoskodni, tovabb élnek. Nem tisztazott egyértelmdlen, hogy mibél, hogyan
és ki finanszirozza a gyogykezeléseket, a szlikséges ellatast és az 6rokbeadas koltségeit, valamint,
hogy ki és mikor donti el, hogy mikor adhat6 6rékbe egy olyan élélény, amelyet a blintetd eljarasban
elmulasztottak lefoglalni és elkobozni.

Allaspontom szerint nem precedens értékii esetek, hanem mindennapos eredményes jogalkalmazas
tud a jelenlegi negativ tendenciaknak véget verni.

A blintetdeljarasban bilnjelként lefoglalas az alabbi gyakorlati példaban sem tortént meg.

2.3.2 Yentel, Jacky

2021. november 22-én lakossdgi bejelentés érkezett a jegyzohdz, amely szerinta K. teleplilés, XY
utca 10. szam alattiingatlanon, révid lancon kikdtve, rossz kdriilmények kézott tartanak egy fekete
szind, nagy testd, keverék jellegli ebet, valamint eqy fehér-fekete foltos, nagy testd, keverék jellegti
ebet.

A civil szervezeti eseti szakértd igénybevételével lefolytatott helyszini szemle az aldbbi
megadllapitdsokat tette: azebek elhelyezése nem megfeleld, nem rendelkeztek egyedi azonositéval,
veszettséq elleni oltassal, tovdbbd nem szerepeltek a hivatalos nyilvdantartdsban, a két felnétt eb
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erdsenalultaplalt, egyik kutyanak semvolt haza, semegyéb hely,amely aziddjards karos hatdsaival
szemben védelmet jelent. Az ebek kb. 30 cm-es Idncon voltak kikétve a keritéshez, a ldncok elakadt
dllapotban, karabiner nem volt, a ldncok szijjal voltak régzitve. Az iddjards veszélyesen hideg volt,
megfelel6 edényzet, viz, takarmdny nem volt biztositva. A tal révid, karabiner nélkiili, feltekeredett
ladnc miatt az adott fajtdra, korra és fizioldgiai dllapotra jellemzé mozgds nem volt biztositva, az
ebek nem tudtak megfeleléen mozogni. Pihenési lehetdség nem volt, tartdsihelyiik emellett erésen
szennyezett, fagyos, saras és vizes volt. (23.-25. sz. foto)

Az dllattarto sajatjanak ismerte el az ebeket, nyilatkozata értelmében azért tartotta folyamatosan
lancon, mert megfeleld kerités hijan az utcdra és kézterliletre szabadon kijarndnak.

22.,23. sz. fotd: Jacky, Yentel a helyszini szemlén

A jegyzd az ebek ideiglenes elhelyezésérdl rendelkezett, az ebeket az E. Egyesiilet szallitotta el az
ingatlanrol és helyezte biztonsagba. Mindemellett - hataridé tizésével - kdtelezte az dllattartot a
megfelel6 tartasi kortilmények kialakitdsdra. A hatdrozatban foglaltakat hatdriddre a kételezett
nem teljesitette, igy az ebek elkobzast kbvetéen az E. Egyeslilet gondozasaba kertiltek.

24., 25. sz. fotd: Jacky, Yentel a helyszini szemlén
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Az eset Osszes korulményét szamba véve, az un. kettds értékelés tilalma miatt a jegyz6 allatvédelmi
birsag kiszabasardél nem rendelkezett, ellenben buntetd feljelentést tett allatkinzas blncselekmény
elkovetésének gyanuja miatt. A feljelentés a kozigazgatasi eljarasban lefolytatott tények, valamint az

ebeket ellato allatorvosi szakvélemények alapjan szuletett.

26.,27. sz. fotd: Yentel az E. Egyeslilet gondozdsaba kertilésekor (2021. december 7.)

A fehér-barna foltos Jacky hivénevi ebet, ivartalanitds, babézia fertézéttsége gydgykezelését, alap
immunizdldsat kévetden Németorszadgban fogadtdk érokbe. A fekete-fehér, Yentel hivonevii eb (26., 27. sz.
fotd) ideiglenes elhelyezését kévetden a nyakat érinté miitéten, a kéros sovdnysagat megsziintetniigyekvé
specidlis étrenden, stlyos szivféreg fert6zottség végetti szivféreg kezelésen esett dt. Testileg ma mar szinte
teljes értékdi életet él, lelkileg nem, és sajnos professziondlis, szakérté 6rokbefogadd hidnydban nem lesz
esélye az érékbefogadasra.

A biintetd eljaras keretében a nyomozd hatésag 2022. junius hdnapban kereste meg a feljelentét, az
ebekrol igyekezett informaciokat begyljteni, az egészségligyi allapotukrol informalédni, azonban 7
hénap elteltét kovetben a civil szervezet az adott allapotukat tudta csupan bemutatni (28., 29. sz. foto).
Tovabbi informaciom nincs a biintetdeljaras eredményérol.

28., 29. sz. fotd: Jacky, Yentel (2022 februdar)

25



Civil szervezetek és hatésagok lehetséges egyittmiikodési formai az allatvédelemben

3. A TELEPULESI ONKORMANYZATOK ALLATOK VEDELME ER-
DEKEBEN KOTELEZOEN ELLATANDO FELADATAIBAN TORTENO
KOZREMUKODESI LEHETOSEGEK

3.1 Kébor allatok esetén

Az Avtv. a telepiilési onkormanyzat kételezé feladatai kézé sorolja a telepiilés belteriiletén kdborl6
allatok befogasat. Az igy befogott kdbor allat feletti rendelkezési jogot - amennyiben a befogastol
szamitott tizen6t napon belil a kdbor allat tulajdonosa nem valik ismertté - az allam szerzi meg.*

Az ebrendészeti tevékenység tehat kotelezéen ellatand6 dnkormanyzati feladat, anyagi hozzajarulast
azonban a kozponti koltségvetésbél, az onkormanyzati feladatalapu finanszirozas keretében, a
varosuizemeltetés, varosgazdalkodas keretben nyujt, nem kifejezetten és kizarélagosan az adott feladat
ellatasara.

A kobor allat tulajdonosa koteles megtériteni az ebrendészeti telepnek az allat befogasaval és
elhelyezésével kapcsolatos koltségeket.” (A kdbor allat tulajdonosa az altalam jol ismert telepiilésen
az elmult évek soran egyszer sem volt felkutathatd, vagy nem volt bizonyithaté az adott allattartérol a
tulajdonosi minéség, igy az esetek 100%-ban ezen koltségek nem tériltek meg.)

A feladatellatas biztositasa, tovabba a kotelezden eléirt feladatok megfeleld ellatasanak ellendrzése
sok teleplilésen nehézségbe Utkozik. A civil szervezetek kiemelten fontos, az allatok életének
fontossagat szem el6tt tart6 modon tudnak segitséget és féleg megoldast nyujtani a feladat
ellatasaban. Egyittmikodési megallapodas keretében a civil szervezetek nagy terhet tudnak levenni
az 6nkormanyzatok vallardl. A kobor allatokat jelzd lakossagi bejelentésre a telepuilésen m(ikodo civil
szervezetek kozremUikodésével érdemes a helyszinre menni. Az adott egyedek sok esetben kiilonleges
odafigyeléstigényelnek, és sokszor hosszu id6t vesz igénybe egy-egy sikeres befogas. A civil szervezetek
a befogott kébor allatokat - mivel sokszor nem jelentkezik értiik az allat tulajdonosa - alapvetd
egészséglgyi ellatasuk utan - az allat életének kioltasa helyett, orokbeadassal segitik Uj élethez.

Sajat tapasztalataim szerint amennyiben a civil szervezetek az utobbi két évben bekovetkezé negativ
orokbefogaddsi valtozdsok miatt nem tudjak valamennyi egyedet befogadni és 6rékbe adni, az
onkormanyzatok sok esetben kénytelenek gyepmesteri tevékenységet végzoé vallalkozdssal is szerzédést
kotni. A befogott kébor dllat élete - amennyiben az dllat tovdbb élése nem jar megsziintethetetlen vagy
csillapithatatlan fajdalommal, illetve nem indokolt a 15 napos rovidités - 45 nap elteltével kiolthatd. Az
Onkormdnyzat a gyepmesteri szerz6dés keretében az dltalam ismert esetben egy db elszdllitott eb utdn
kb. hatvankettéezer forint dsszeget kételes fizetni a vallalkozonak.

Tapasztalataim szerint a civil szervezetek sokszor évente tébb millié forintot hagynak az Onkormdanyzatok

15 1998. évi XXVIIL torvény 48/A. § (3)
16 785/2021. Korméanyrendelet 8. § (1)
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zsebében. Egy konkrét példan keresztil szamszerdsitve a civil szervezeti kozrem(ikédést elmondhato,
hogy K. teleplilésen az elmult 4 évben legkevesebb 260 mentett eb egyestileti gondozasa és 6rékbe addsa
az énkormdnyzatnak minddsszesen 16.120.000,- forint megtakaritdst eredményezett.

3.2 Ebnyilvantartas - ebdsszeiras

A tartas helye szerint illetékes telepiilési, févarosban a kerileti 6nkormanyzat, illetve a févarosi
onkormanyzat altal kozvetlenll igazgatott teriilet tekintetében a févarosi dnkormanyzat ebrendészeti
feladatainak elvégzése érdekében, illetve a veszettség elleni oltas jarvanyvédelmi vonatkozasaira valé
tekintettel harom évente legalabb egy alkalommal ebdsszeirast végez.”

Az ebdsszeiras Avtv.-ben torténd rogzitésének jogalkotoi indoka az, hogy a ,jelenleg szabalyozatlanul
novekveé eballomany nagysaganak alakulasaba torténd érdemi beavatkozashoz elengedhetetlen, hogy
a problémat kezel6 hatdsagok tisztaban legyenek a tartott kutyak pontos szamaval.*

Az ebobsszeiras soran a kotelezettségnek onként kell eleget tenni. Mindez azonban a gyakorlatban
csupan részben valdsul meg, igy szamos telepilésen igényként mer(il fel az Onkormanyzat és a lakossag
részérdl az ebek pontos szambavétele, kilonos tekintettel a kdbor ebek szamanak novekedésére és
egyuttal az allatvédelmi szempontbdl kiméletesebb eljarasokra torténd lakossagi érzékenységre.
A pontos szambavétel - akar civil szervezetek munkatarsainak gyakorlati kozrem(ikodésével és
természetesen megfeleld id6 raforditasaval - a telepuilés nagysagatdl fliggden rovidebb-hosszabb id6é
alatt végrehajthato lehet.

17 1998. évi XXVIII. torvény 42/B. § (1)
18 T/4247. szamU térvényjavaslat az allatok védelmeérdl és kiméletérdl szold 1998. évi XXVIII. térvény modositasarol részletes indokolas
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JOGSZABALYJEGYZEK

1998. évi XXVIII. torvény az allatok védelmérdl és kiméletérdl

2013. evi CLXV. torveny a panaszokrol és a kozérdekd bejelentésekrol
+ 2016. évi CL. torvény az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
« 41/2010. (11.26.) Korm. rendelet a kedvtelésbdl tartott allatok tartasarél és forgalmazasarél

+ 785/2021.(XI1.27.) Korm. rendelet a kébor allat befogasaval, tulajdonjoganak atruhazasaval és elhe-
lyezésével kapcsolatos feladatok ellatasanak részletes szabalyairél

« 11/2003. (V. 8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet a lefoglalds és a biintet6eljaras soran lefoglalt dolgok
kezelésének, nyilvantartasanak, el6zetes értékesitésének és megsemmisitésének szabalyairol, va-
lamint az elkobzas végrehajtasarol
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