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1. ATTEKINTES

Az allatvédelem jogszabalyi kdrnyezete részletes, sok mindenre kiterjed, rogziti az allattarté felel6sségi
korébe tartozo teenddket és a hatosagi ellendrzéshez kapcsolodo szempontokat is. Azonban vannak
olyan részei, amelyek nem kell6en tisztazottak, félreérthetéek mind az allattartd, mind a hatdsag szak-
emberei szamara. A hatosagok feladatkoreit, hataskoreit feliil kell vizsgalni és szlikség esetén mddosi-
tani kell. Megfelel6en képzett, motivalt és elegendd szamu utanpotlas nélkil a feladat ellatasa nehéz-
ségekbe ltkozhet.

A megfeleld, jol kidolgozott, kotelezd képzések megoldast jelenthetnek az allattartassal kapcsolatos
visszaélések csokkentésére és a tudatos allattartdi dontések meghozatalanak novelésére (koltségek,
kotottség). Ezt kovetéen még gyakoribb és szigorubb ellendrzéseket kell bevezetni mind az allattartok,
mind a szolgaltaté allatorvosok vonatkozasaban. Jelenleg a profit nagysaga és a lebukas esélye sok-
szor egymassal forditott aranyban all.

A legnagyobb bizonytalansagot az allatok elhelyezése és a koltségek viselése okozza. A hazankban al-
kalmazott joggyakorlat elhiiz6do, a koltségek tulajdonostdl torténd behajtasa tobb esetben nem élet-
szerl és nem is lehetséges. Egy allattartasi ugy gyors, jogszeru és szakszer(, szakmai alapokon nyugvo
lefolytatasa esetén a személyi, targyi és anyagi hatteret biztositani kell.

Az allatvédelmi szervezetekkel vald egylttmUiikodést folytatni kell, ugyanakkor érdemes fellilvizsgal-
ni szerepuiket és bevonhatosagukat, hogy a szakmai allatvédelem elényt élvezhessen. Az allatvédelmi
szervezetek bevonasa mellett, a kozosségi médiat szabalyozott keretek kozott alkalmazva, jelentds si-
kereket lehet elérni.

2. BEVEZETES

Napjainkban egyre nagyobb jelentdséget kap a kedvtelésbél tartott allatok allatvédelmi és allategész-
ségugyi ellendrzésével kapcsolatos feladatkor kezelése. Egyfeldl a tarsadalom részérél is felmerdlt egy
igény, masfeldl az allam is |épéseket tett az elmult id6szakban a kiemelt jelentdségli téma megfeleld
kezelése érdekében.

Atarsadalmi elvarasok novekedése - véleményem szerint - a 2000-es évek végére tehetd. Ebben az id6-
szakban jottek létre nagyobb szamban azok az 6nszervez6dé allatvédelmi csoportok, amelyek mun-
kajukat a mai napig is folytatjak. A téma érzékenységét jol mutatja, hogy azota szamos Uj szervezet
alakult, amelyek sikeressége és hatékonysaga tobb esetben megkérdéjelezhetd. Egyre tobben foglal-
koznak allatvédelemmel, de a mennyiség novekedése olykor a min6ség rovasara megy.

Az allam részérdl torténd szerepvallalas feler6sodése a 2010-es évek elejére, kozepére tehetd. A szigoru
allatvédelmi szabalyozas mar joval korabban megsziiletett, azonban ezek alkalmazasa, atultetése és
szamonkérése a napi gyakorlatban nem igazan valosult meg a fenti id6pont el6tt. A kozosségi média
térnyerése (Facebook, Twitter, TikTok, Instagram, Snapchat) felgyorsitotta a folyamatot, az esetleges
visszaélések és kifogasolhato esetek joval rovidebb id6 alatt jutottak el az érintettekhez, mint korab-
ban. Ez egyfeldl pozitiv hatast gyakorol, cselekvésre készteti a hatdésagokat, dontéshozokat. Sajnos
azonban el6fordul olyan eset is, amikor egy kiragadott kép, video vagy bejegyzés negativ szinben tln-
teti fel az érintettet és okoz szamara nem vart negativ hirnevet.

Kedvtelésbdl tartott allatok tartasa — akar hazi kedvencként, akar tenyészallatként (tenyésztéként) -
megszaporodott az elmult id6kben. Ma Magyarorszagon, kb. 3 millié ebbel (tovabbiakban: kutya) sza-
molhatunk.! Megjegyzendd azonban, hogy a kedvtelésbdl tartott allatok kérébe nem csak a kutyak,
hanem tobb faj is beletartozik (halak, madarak, kétéltliek, hiillék, macskak), igy ez a szam joval maga-
sabb.

Sokan régi berogzédések és transzgeneracios mintak miatt dontenek az allattartas mellett. Ha a csa-
ladjuk és felmendik évek oOta tartanak kutyat, 6k is magukénak érzik ezt a feladatot. Ez azonban gyak-
ran nem jar egyltt a felelds allattartassal, mivel sok esetben csupan a ,,szokasjog - mi ezt igy szoktuk”
elv alapjan mikodik.

Tobb esetben el6fordul, hogy gyermekpétlasként, illetve a gyermektdl érkezo kivansagként kerul allat
a csaladba. Mindkét eset hordoz magaban veszélyeket. Pot gyermekként a csaladba érkezd kedvenc
atveszi a vagyott gyermek helyét. Masik esetben pedig felel6tlen szul6i dontés all a hattérben, aminek
kovetkezményei csak a jovében valnak kézzelfoghatéva (pl.: hasvéti nyuszi).

1 Vetter Sz, Vizi V, Ozsvari L (2022) A magyarorszagi kutyatartasi szokasok a COVID-19- vilagjarvanyban — 2021-es orszagos reprezentativ felmérés elézetes eredményei. Ma-
gyar Allatorvosok Lapja 144:3-12
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Egyediilallok szamara az allat gyakran tarsasagot nyujt. Parkapcsolati nehézségek esetén az allat val-
hat a partner helyettesitdjévé, és a gazdi sokszor mély érzelmi kapcsolatot alakit ki vele, emberi vona-
sokkal ruhazva fel kedvencét.

Avalddifelelds allattartas kevés ember szamara ismert. Manapasag allatot tartani tobb szempontbél is
luxusnak szamit, illetve hatarozott elkotelez6dést jelent tobb évre.

Az allattartonak az alabbi szempontokat kellene mérlegelni:

evan-e idém,

evan-e tirelmem,

+ megvan-e a felkésziltségem,

+ rendelkezem-e megfelel6 anyagi hattérrel,

+ elég elkotelezett vagyok-e,

+ birom-e a kotottséget,

« csak magamra vagy masra is szamithatok,

« tervezek-e csaladot,

« napi rutinomba beilleszthet6-e,

+ akarok és tudok is id6t forditani a nevelésre, foglalkozasra,

+minden tavolmaradas esetén van olyan személy, aki feliigyelje a kutyat,
+ minden tavolmaradas esetén magammal tudom vinni,

+ kész vagyok adott esetben lemondani bizonyos dolgokrél (utazasok, tobb napos elfoglaltsag, én idd),

« parkapcsolat létesitése, illetve fennallasa esetén a hierarchia viszonyok atalakitasara, kotédési pon-
tok modositasara készen allok.

Fenti kérdések kapcsan az anyagi hattér vizsgalata mindenképp prioritast élvez. Szamos allattartd
nincs tisztaban a koltségekkel, egy esetleges nagyobb kiadas megterhelést jelent szamara. Ebben az
esetben valamilyen mdédon kigazdalkodja vagy rosszabb esetben az allat elhagyasa, esetleg bantalma-
zasa mellett dont.

A mai rohané vilagban a tobbi kérdés kapcsan a leendé allattartonak 6nvizsgalatot kellene végezni és
felelés dontést hozni. Egy allattal valo kapcsolat nem orakra szél, hanem j6 esetben 10 év korali id6-
szakra. Sajnos kevesen gondolnak ebbe bele, kevesen terveznek 10 éves idészakkal.?

2 Evans-Wilday AS, Hall SS, Hogue TE, Mills DS (2018) Self-disclosure with Dogs: Dog Owners” and Non-dog Owners’ Willingness to Disclose Emotional Topics. Anthrozods

Mind az allattarténak, mind a tarsadalomnak megvan a sajat szerepe a felelds allattartas kialakitasa-
ban. Kotelezettségek vannak, amelyek kapcsan kiemelendd az érzelmi és fizikai jollét biztositasa, illet-
ve a bizalmi kapcsolat kialakitasa is.

A tulajdonosok 6nmagukrol alkotott képe és az allattartashoz kapcsolodo kotelezettségek teljesitése
eltérd. A felelésségérzet legtobbszor az ember-allat kotédési vonalhoz kapcsolodo szeretetben mutat-
kozik meg. A felelStlen allattartas kapcsan felmerilé problémak kozé tartozhat a tul gyenge vagy tul
erds kotddés, az allat szamara legmegfeleldbb dolgok eltérd értelmezése, a konfliktushelyzetek elére-
jelzésének és elkeriilésének nehézségei, valamint a kutyatartas negativ hatasainak kilonb6zé mértékd
toleralasa. Bar a felelGsségteljes allattartas vonzo kifejezés, a hozza kapcsolddo elvek felfogasa és ér-
telmezése allattarténként eltérd lehet. Emiatt nem elegend6 csupan azt tanacsolni a tulajdonosoknak,
hogy ,legyenek felel0sségteljesek”.

A tulzott kotédés, a korabbiakban emlitettek szerint az allatok emberként valo kezelése adott eset-
ben ugyantgy kimeritheti a felel6tlen tartas fogalmat, mint egy valoban elhanyagolt allat. Erdemes azt
szem el6tt tartani, hogy ami nekiink jo, az nem feltétleniil j6 az allatnak.’

31:3,353-366, DOI: 10.1080/08927936.2018.1455467

3 Hens K (2009) Ethical Responsibilities Towards Dogs: An Inquiry into the Dog-Human Relationship. J Agric Environ Ethics 22: 3-14, https://doi.org/10.1007/s10806-008-
9120-y

4 Westgarth C, Christley RM, Marvin G, Perkins E (2019) The Responsible Dog Owner: The Construction of Responsibility. Anthrozods 32:5, 631-646, DOI:
10.1080/08927936.2019.1645506

5 Archer J (1997) Why do people love their pets? Evolution and Human behavior 18.4: 237-259
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3. HATASKOR

Hataskor vizsgalata kapcsan legfontosabb tampont a Kormany altal jegyzett 383/2016. (XI1.2.) Korm.
rendelet a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol (tovab-
biakban: 383/2016. Korm. rendelet).

A 383/2016. Korm. rendelet 5. § (1) és (2) bekezdése szerint:

A1) AKormdny dllatvédelmi hatésdgként

a) a minisztert,

b) a NEBIH-et,

¢) a Pest Varmegyei Kormanyhivatalt,

d) az élelmiszerldnc-biztonsdgi és dllategészségligyi hatdskérben eljdré varmegyei kormdnyhivatalt,

e) az élelmiszerlanc-biztonsdgi és dllategészséqgligyi hatdskérben eljard jardsi hivatalt (a tovdbbiakban
ezen alcim tekintetében: jardsi hivatal),

f) a teleplilési 6nkormdnyzat jegyzéjét, févdrosban a keriileti 5Gnkormdnyzat jegyzéjét, a Févdrosi Onkor-
manyzat dltal kozvetlentl igazgatott tertiilet tekintetében a fovarosi féjegyzét (a tovabbiakban egyiitt:
jegyzd) jeloli ki.

(2) Az dllatvédelmi hatdsdgként eljard Pest Varmegyei Kormdnyhivatal illetékessége az orszdg egész te-
riletére kiterjed.”

A 383/2016. Korm. rendelet fenti passzusai szerint allatvédelmi hatdsagként kijelolt szervek, akik va-
l6ban foglalkozhatnak allatvédelmi Ggyekkel:

e NEBIH,

e PestVarmegyei Kormanyhivatal (orszag egész teruletére kiterjedd illetékességgel),
e varmegyei kormanyhivatal,

e jarasi hivatal,

o jegyz0.

383/2016. Korm. rendelet 13. §-a szerint:

Kormany élelmiszerldnc-feliigyeleti szervként

a) a minisztert,

b) az orszagos fédllatorvost,

¢) a NEBIH-¢et,
d) a Pest Varmegyei Kormanyhivatalt,
e) az élelmiszerlanc-biztonsdgi és dllategészséqgligyi hataskorben eljard varmegyei kormanyhivatalt,

f) a névény- és talajvédelmi hataskorében eljaré varmegyei kormanyhivatalt (a tovdbbiakban: névény- és
talajvédelmi hatdskérben eljaré kormanyhivatal),

g) a vdrmegyei kormdnyhivatal élelmiszerldnc-biztonsdgi és dllategészségligyi hatdskorben eljard jardsi
hivataldat (a tovabbiakban: élelmiszerlanc-biztonsdgi és dllategészségligyi hatdskérben eljdré jarasi hiva-
tal),

h) a jegyzdt,

i) a bordszati hataskorben eljaré varmegyei kormdnyhivatalt,

j) a pdlinkaellenérzd hatésdgként eljdré varmegyei kormanyhivatalt jeloli ki.”
A 383/2016. Korm. rendelet 14. § (3) bekezdése szerint:

#(3) Az élelmiszerlanc-feliigyeleti szervként eljard Pest Vdrmegyei Kormanyhivatal illetékessége az orszdg
egész terliletére kiterjed.”

A 383/2016. Korm. rendelet rendelkezései szerint élelmiszerlanc-felligyeletre kijelolt szervek, akik va-
l6ban foglalkozhatnak allatvédelmi Ggyekkel:

e NEBIH,

e PestVarmegyei Kormanyhivatal (orszag egész teruletére kiterjedd illetékességgel),
e varmegyei kormanyhivatal,

e jarasi hivatal,

o jegyz0.

Fentiek alapjan ugy tlinhet, hogy minden kozigazgatasi szerv eljarhat allatvédelemmel és allattartassal
kapcsolatos uigyekben, azonban a jogszabaly tovabbi rendelkezései arnyaljak a képet.

Az 1. tablazatban j6l lathatoak azok a terliletek, amelyek szabalyozasa nem atlathaté és adott esetben
nem értheto.
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1. tablazat

383/2016. Korm. rendeletben foglalt, allattartashoz kapcsolodo kijelolések, felelosségi korok és

azok elemzése

Eljaré hatésag

Jogszabaly (383/2016. Korm. rendelet

ltal hivatkozott jogszabaly vagy kitétel)

(1) bekezdés, 45/B.
§ és48/C. §

¢letének fajdalom nélkiili kioltasa.
Egészség veszélyeztetése esetén az allat
elszallitasa, tulajdonos koltségére.
Adatok kezelése az élelmiszerlanc-
feliigyeleti informacios rendszerben.

Természetvé
NEBIH | Pest VMKH VMKH Jaras Jegyzo delmi Jogszabaly tartalma Sajat megjegyzés, javaslat
Allatvédelmi birsagot az allatvédelmi
hatosag szabja ki, akar helyszini A tulajdonos koltségére
birsagként is. torténd elszallitas, az adott
AVT.643.§ (2), Birsag mellett eltiltas kiszabasa, illetve ellenérzési helyzetben
(2a) és (9)—(12) jelentéstétel és segitd igénybevétele. (azonnal kell cselekedni),
bekezdései, 45. § igen igen igen igen igen igen Tovabbélés akadalya esetén allat nem életszerti.

A tulajdonos a vélt vagy
valds igaza miatt az esetek
dontd tobbségében nem fog

fizetni.

AVT. 24/A.§ (7)
bekezdés, tovabba
stlyos, varhatdan
hosszu ideig tartd

€és nem enyhitheté Az ebek viselkedésének megitélésében

Indokoltsag esetén az eljard
hatésagok korének

ellenérzi.

szefr?ifdezzilgsI:enl]ils;gy figen jénas}szakértéve}l kapcsolatos szélesitAése, Valamepnyi
kinnal jaré ' nyilvantartasi folyamat. varmegyei kormanyhivatalra.
allatkisérlet Allatkisérletekkel kapcsolatos feladatok. Jobb és hatékonyabb
. o feladatellatas.
engedélyezése és a
tevékenység
ellendrzése iranti
eljaras.

Szamomra nehezen
értelmezhetd, fentiekben és
késébbiekben részletezettek

Az AVT-ben foglaltak végrehajtasat — | tiikrében, hogy akkor melyik
AVT. 45/A. § igen igen feladat- és hataskorében eljarva — hatdsag valojaban mire is

jogosult. E § alapjan a
tablazatban felsorolt eljaro
hatosagok az AVT-ben
foglaltakat ellendrizhetik.

AVT. 42/D. §

AVT. 42/E. §

AVT. 43/B. §

igen

Ebtarté kotelezése: kozteriileten
szigorubb szabalyok vezetés esetén,
tartasi koriilmények modositasa,
kotelez6 képzés, ivartalanitas,
veszélyessé mindsités, élet kioltasa,
miikodési engedély modositas és
visszavonas, bezaratas, tartasi engedély
visszavonas, allatjoléti felel6s ismételt
képzésre kotelezés.

Ezt a rendelkezést NEBIH—re,
varmegyei kormanyhivatalra
és jegyzore is sziikséges
lenne kiterjeszteni. Aki
allatvédelmi, allattartasi
ugyben jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehetdséget biztositani.

Kisérleti célra szant allat engedélyezése
¢és haziasitott allatfaj kobor egyedének,
valamint vadon befogott allatoknak

AVT. 30. § (1) &s kisérleti célra engedélyezése. Kisérleti

© gez( 1e )Z‘éi: S(Zl)’ 3 allattenyésztés, szaporitas, tartas és
bekezdései, 32. § igen beszéllités kapcsan engedéflyezés ésaz
(H)-(3) bekézdései ilyet végz6 létesitmény nyilvantartasba
és33.§ (D)-(3) vétele. A.llatkisérlet engedélyezése,
bekézdései nyilvantartas vezetése.

Allatkisérletekkel kapcsolatos szankciok
(felfiiggesztés, eltiltas, engedély
visszavonas).

Indokoltsag esetén az eljaro
hatosagok korének
szélesitése.

Jaras esetleges bevonasa,
hatékonysag novelése.

Veszélyes ¢s oltalom alatt allo allatok
esetén legfeljebb 1 évre eltiltas.
Gylirtizés elmulasztasa esetén kobzas.
Megfelel6 és biztonsagos elhelyezés,
¢épitési munka végzése. Meghatarozott
cselekmény végzése, tirése,
abbahagyasa.

Szakmai feliigyelet, iskolarendszeren
kiviili allatvédelmi tartalmu képzés és
vizsgaztatas kapcsan. Részvétel a
képzés tartalmi kovetelményeinek
kidolgozasaban és a képzés
szervezésében.

Valamennyi érintett
bevonasaval kellene végezni.

6 AVT: 1998. évi XXVIIL. torvény az allatok védelmérdl és kiméletérol, https:/net jogtar.hu/jogszabaly?docid=99800028.tv, megtekintve: 2023.09.07.
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Szérméjiikért tenyészett, tartott
allatokkal kapcsolatos jogsértés esetén
kobzas, megoldhatatlan elhelyezés
esetén az allat életének kioltdsa.

EDb veszélyessé mindsitésével
kapcsolatos feladatok, engedély kiadasa,
jegyzovel egyiittmiikodés. Adatkezelés
a veszélyessé nyilvanitas folyamatdhoz.
Veszélyes allat életének kioltasa
(halalos sériilés okozasa, kérelem
elmaradasa, biztonsagos feltételek
hianya, ivartalanitas és megjelolés

AVT. 19/A.§ (2)
bekezdés, 24/A. §
(1), (2), (4) és (8)
bekezdései, 24/B.
§ (1), (2) és (4)
bekezdései, 24/C.

beke§ ((12;?4);1 § elmaradasa, embernek fizikai sériilés
( I)Zbekez, désA h okozasa, sulyos és maradando sériilés
42/A. § (1a) okozasa embernek), azonnali kobzas,

elszallitas, megjelolés, megfeleld helyen
tartas (sulyos ¢és halalos sériilés okozasa,
engedély visszavonasa esetén).
Allatpanzi6 ¢s allatmenhely 1étesitésnek
bejelentése. Veszélyessé nyilvanitas
tényének rogzitése az
ebnyilvantartasban.

bekezdés

Indokolt esetben javasolt
lenne az eljar6 hatésagok
korének kibdvitése, legalabb
a NEBIH és a varmegyei
korményhivatal bevonasaval,
figyelembe véve a jarasi
tertileti korlatokat.

Allatpanzi6 és allatmenhely létesitésnek
bejelentése nyoman sziiletett
nyilvéantartas adatainak 4tadasa.

AVT. 41.§ (1)
bekezdés

kozosen kozosen
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AVT. 24/F. § és
48/B. §

AVT. 48/A.§ (1),
(3)es(4)

bekezdései

AVT. 6-8. §-ai

14

igen vagy
attétel

igen

igen

igen vagy
attétel

igen

igen

igen

igen,
értesitést
kovetden

Az orszag 6shonos novény-, illetve
allatvilagara 6kologiai szempontbol
veszélyes, kiilon jogszabalyban
meghatarozott allatok kedvtelésbol valo
tartasa, szaporitasa és forgalomba
hozatala tilos. Kobzas, elhelyezés, élet
kioltasa, koltségek tulajdonosra
terhelése (kivéve egyéb jogszabaly
alapjan bejelentett allatok).

Allatvédelmi érszolgalat. Kébor allat
befogas, tulajdonjog atruhazas,
elhelyezés, ¢élet kioltas. Tulajdonos
azonositasa esetén allat visszavétele,
koltségek megtéritése, ettdl eltérd
esetekben a korabbi lehetdségek
tulajdonos altali koltségek viselése
mellett.

Adott jaras bevonasa indokolt
lehet, igy a terhek is
csokkenthetéek lennének.

Megfelel6 és biztonsagos elhelyezés,
épitésre kotelezés, szokés
megakadalyozasa

Az eljaro hatosagok korének
szélesitése. Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben jogosult
ellendrzést lefolytatni, annak
is kellene ezt a lehetéséget
biztositani.

Allatkinzas, uszités, viadal,
kényszertakarmanyozas, nem megfeleld
mozgatas, fokozott teljesitmény,
természetellenes és 6npusztito
tevékenység. Allat tulajdonjogaval és
tartasaval valo felhagyas tilalma.
Eltizés, elhagyas, kitétel tilalma

Ezt a rendelkezést NEBIH-re,
varmegyei kormanyhivatalra
is sziikséges lenne
kiterjeszteni. Aki
allatvédelmi, allattartasi
iigyben jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehetéséget biztositani.

Allatvédelmi és az allattartasi szabalyok
megsértése esetén meghatarozott
cselekmény végzésére, tiirésére vagy
abbahagyasara kotelezheti az allattartot
az allatok védelme érdekében, illetve — a
(13) bekezdés kivételével — az
allattartast korlatozhatja vagy
megtilthatja.

Ezt a rendelkezést NEBIH—re,
varmegyei korméanyhivatalra
is sziikséges lenne
kiterjeszteni. Aki
allatvédelmi, allattartasi
iigyben jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehetdséget biztositani.

Természetvédelmi oltalom alatt 4116
allatot érint6 tigy, koteles kozolni a
természetvédelmi hatosaggal is.
Természetvédelmi oltalom alatt allo,
illetve nemzetkozi természetvédelmi
egyezmény hatalya ala tartozo allat
esetén az allat tartasanak korlatozasat
vagy megtiltasat a jegyz0, illetve a jarasi
hivatal a természetvédelmi hatosagnal
kezdeményezi.

Ezt a rendelkezést NEBIH-re,
varmegyei kormanyhivatalra
is sziikséges lenne
kiterjeszteni. Aki
allatvédelmi, allattartasi
tgyben jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehetdséget biztositani.

AVT.21.§ (1)~
(3), () és(®)

bekezdései, 22. és
ban foglaltak

bekezdésben
foglaltak
kivételével.

bekezdésében
meghatarozott
kiilonésen
veszélyes allatfaj
orszagba torténd
behozatalanak és
orszagbol torténd
kivitelének, a 21. §
(2)és(3)
bekezdésében
meghatarozott
kozepesen
veszélyes allatfaj,
illetve
elévigyazatossagot
igénylo allatfaj
orszagba torténd

23. §-aiban, 39. §-

tekintetében —a (2)

Az AVT.21.§ (1)

igen
(allategészsé

giigyi
hatésagként

a

természetvé

delmi
hataskorben)

Kiilonosen veszélyes allatfaj tartasa
(allatkert), kozepesen veszélyes allatfaj
tartasa, elévigyazatossagot igényld
allatfaj tartasa kapcsan engedély és
bejelentés. Nyilvantartas és adatbazis
miikodtetése. Veszélyes allat
eltiinésének bejelentése, renddrségnek
is, elhullas bejelentése. Veszélyes allat
tulajdonostol torténd elszallitasa
jogszabalyok megsértése esetén. Adott
esetben visszaszolgaltatas, ha nem akkor
kobzas, elhelyezés, tulajdonos altali
koltségviselés, élet kioltasa. Allatkert
Iétesitése.

Indokolt lenne tovabbi
hatosagok bevonasa, legalabb
a jarasi hivatalé. Tulajdonos
altali koltségek viselése ez
esetben is kérdéses és nem
életszert.

Cépa behozatal is.

Valamennyi varmegyei
kormanyhivatal (és jaras)
bevonasa. Hatékonysag
novelése.

behozatalanak
engedélyezése,
valamint a 40. §

(5) bekezdés.

1996. évi LIII.
torvény a
természet

védelmérdl” 44. §
(1) bekezdés

A renddrség képviseldje a veszélyes allatokkal kapcsolatban megtartott helyszini szemlén kételes részt venni.

A természetvédelmi hatésag engedélye
sziikséges allatgytijtemények,
allatkertek, illetve egyéb vadon €16
védett allatok tartasara, idomitasara
szolgalo létesitmények, telephelyek
kialakitasahoz, fenntartasahoz,
tizemeltetés¢hez.

Jaras bevonasanak
lehetdsége.

71996. évi LIIL tdrvény a természet védelmérdl, https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600053.tv, megtekintve: 2023.09.07.
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41/2010. Korm.
rendelet® 17/B. § | részben
(9)-(11) bekezdései

41/2010. Korm.
rendelet 17/C. §

41/2010. Korm.
rendelet 17/D-L. §-
ai

4 honaposnal idsebb eb
transzponderrel tortént megjelolésének
ellendrzése. Nem jelolt ebrdl a jegyzo és
a szolgaltato allatorvos értesiti a jarast.
Ebosszeiras esetén a jegyz0 az eltérés
okan értesiti az adatbazis izemeltet6jét
(NEBIH-et).

Ezt a rendelkezést NEBIH-re,
varmegyei kormanyhivatalra
is sziikséges lenne
kiterjeszteni. Aki
allatvédelmi, allattartasi
tigyben jogosult ellen6rzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehetdséget biztositani.

Ha a jegyz6 értesiil, hogy az eb sériilést
okozott, akkor értesiti a jarast.
Szankcidkat a jarasi hivatal alkalmaz.

Eb veszélyessé nyilvanitasa, ezzel
kapcsolatos engedély stb.

Varmegyei kormanyhivatal
bevonasanak lehetSsége,
kozos egylittmiikodés.

8 41/2010. Korm. rendelet: 41/2010. (I1.26.) Korm. rendelet a kedvtelésbl tartott allatok tartisarél és forgalmazasardl, https:/net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1000041 kor,

megtekintve: 2023.09.07.

164/2008. FVM

164/2008. FVM rendelet értelmében
allategészségligyi hatosagok, tovabba

rendelet’ 2. § e) igen
pont

164/2008. FVM

rendelet 4. § (1) igen

bekezdés b) pont

16

A rendelkezés értelmében a
NEBIH nem
allategészségiigyi hatosag
jelen jogszabaly esetén (csak
a varmegyei ¢és a jaras hivatal,
hatosagi és jogosult
allatorvos). Amennyiben a
NEBIH-ben dolgozo,
allatorvos végzettséggel
rendelkezéket hatosagi
allatorvosnak is tekintjiik (a
kinevezési okiratban foglalt
beosztason tilmenden), akkor
nem sziikséges modositani,
mas esetben azonban indokolt
lenne. Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben jogosult
ellendrzést lefolytatni, annak
is kellene ezt a lehetéséget
biztositani.

164/2008. FVM
rendelet 4. § (2)
bekezdés

164/2008. FVM
rendelet 4. § (6)
bekezdés e) pont

164/2008. FVM
rendelet 17. § (3)
bekezdés

Eltv.104. §

Oltas hatosagi feliigyelete.

Eljaré hatosag kapcsan
NEBIH-re és varmegyei
kormanyhivatalra torténd

kiterjesztés. Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben jogosult
ellen6rzést lefolytatni, annak
is kellene ezt a lehetéséget
biztositani.

Illetékességi teriiletén ellendrzi a
jogszabalyok végrehajtasat.

Eljaré hatosag kapcsan
NEBIH-re és varmegyei
kormanyhivatalra torténd

kiterjesztés. Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben jogosult
ellendrzést lefolytatni, annak
is kellene ezt a lehetéséget
biztositani.

14 napos megfigyelés (tovabba hatdsagi
¢és jogosult allatorvos).

Allatok tartasanak, szaporitasanak,
tenyésztésének, szallitasanak és
forgalomba hozatalanak allat-
egészségligyi vonatkozasai, ellatas
feliigyelet.

Jegyzd bevonasanak
lehet6sége.

10 Bltv.: 2008. évi XLVI. torvény az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl, https:/net jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0800046.tv, megtekintve: 2023.09.07.

igen hatosagi allatorvos és jogosult
allatorvos.
iz Oltasi konyv ellenérzése (plusz hatosagi

és jogosult).

Eljaré hatosag kapcsan
NEBIH-re, jegyzére torténd
kiterjesztés. Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben jogosult
ellendrzést lefolytatni, annak
is kellene ezt a lehetéséget
biztositani.

Eltv. 34. § (2)
bekezdés b)-1) igen
pontjai
Eltv. 18. § (1) .
bekezdés g) pont 1gen

9 164/2008. FVM. rendelet: 164/2008. (XI1.20.) FVM rendelet a veszettség elleni védekezés részletes szabalyairdl, https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0800164.fvm,

megtekintve: 2023.09.07.
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Allatok elhelyezésére szolgalo épiilet,
egészségligyi allapot, dokumentacid,
allategészségiigyi vizsgalatok és
kezelések, tenyésztés és szaporitas
koriilményei, €16 allat kereskedelem,
szallitbeszkoz, dokumentacio.

Jegyz6 bevonasanak
lehetésége.

Allattarto tiirése az elrendelt vizsgalat,
kezelés, védooltas, elszallitas, levagatas
¢és leolés kapesan. Segédszemélyzet és
karenyhitési kotelezettség.

Eljaré hatosag kapcsan
varmegyei kormanyhivatalra
torténd kiterjesztés. Aki
allatvédelmi, allattartasi
ugyben jogosult ellen6rzést
lefolytatni, annak is kellene
ezt a lehet6séget biztositani.
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Az élelmiszerlanc-
felugyeleti szerv
tevékenysége magaban
foglalja az allat-
egészségiigyi, allatvédelmi,
allattenyésztési,
¢élelmiszerbiztonsagi- és
¢élelmiszermindség-
ellenérzési feladatokat.

Eltv. 26. § (1)

bekezdés d) pont lgen

Eljaro hatosag
kapcsan varmegyei
kormanyhivatalra
torténd kiterjesztés.
AKi allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehetéséget
biztositani.

Allatbetegség megel6zése,
megallapitasa,
tovabbterjedésének
megakadalyozasa,
kartételének csokkentése,
felszamolasa érdekében,
tovabba a betegség
természetéhez ¢és
elterjedtségéhez mérten

Eltv. 51. § (3)
bekezdés j) és k) igen
pontjai

Eljaro hatosag
kapcsan varmegyei
kormanyhivatalra
torténd kiterjesztés.
AKi allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a

véddoltas és gyogykezelés lehetdséget
elrendelése. biztositani.
Jegyz6
i PO bevonasanak
Allategészségiigyi P
‘ . szolgaltato adatszolgaltatasi lehetdsége.
MAOK tv.!. 43. § igen K6 . X Informacidaramlas
Otelezettsége veszettség és
oltas kapcsén. hatékonysagnovelés
fokozasa.
1 MAOK tv. 2012. évi CXXVIL Térvény a Magyar Allatorvosi Kamararol, valamint az allatorvosi szolgaltatoi tevékenység —végzésérdl,
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1200127.tv, megtekintve: 2023.09.07.
Eljar hatosag

Az allat-egészségiigyi
szolgaltato létesitmények,
gyepmesteri telep,

kapcsan NEBIH-re,
jarasi hivatalra
torténd kiterjesztés

ebrendészeti telep, (szolgaltatod
Eltv. 34.§ (1) éllatrikodé, g}'/'i‘ijtc'iéllomés, éllatoEVO§ok
bekezdés d) pont, 34. ) er,es,kefion teleg, . ellenor[zese
§ (2) bekezdés a) a!latvasanef, ellfznorzo k?pc,san).
allomas (pihendhely) Torténnek
pont miikodését engedélyezi visszaélések
vagy bejelentés alapjan szolgaltatod
nyilvantartasba veszi. allatorvosok altal,
Szolgaltaté allatorvosok igy a
ellendrzése. szamonkérhetdség
javulna.
Eljaré hatosag

MAOK tv. 47. § (1)
bekezdés

18

(szolgaltatd
Birsag kiszabas, ha allatorvosok
torvényben meghatarozott ellendrzése
feltételek be nem tartasaval kapcsan).
végez allatorvosi Szamtalan
tevékenységet. visszaélés torténik
szolgaltato
allatorvosok altal,
igy a
szamonkérhetGség
javulna.

kapesan NEBIH-re,
jarasi hivatalra
torténd kiterjesztés

Eltv. 33. § b) pont
ba) és bc) alpontjai

Eltv. 33. § b) pont
bb) alpont

2013. évi CCXL.
torvény a biintetések,
az intézkedések,
egyes
kényszerintézkedések
és a szabalysértési
elzaras
végrehajtasarol
319. § (3) bekezdés

Eltv. 18. § (1)
bekezdés e) pont

12

2013.  évi CCXL.

torvény

a

biintetések,
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=al1300240.tv, megtekintve: 2023.09.07.

az

intézkedések,

egyes

kényszerintézkedések

egészségiigyi rendelkezések

Ellendrzi (...) allat-

megtartasat. Ellendrzi az
allatok szallitasra valo
alkalmassagat, a kisérd
dokumentaciét, valamint a

szallitdeszkozt.

Eljaro hatosag
kapcsan NEBIH-re,
jarasi hivatalra
torténd kiterjesztés.
Aki allatvédelmi,
allattartasi igyben
jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehetéséget
biztositani. Ez a
passzus nem
teljesen atlathato,
tekintettel arra,
hogy belfoldi
¢él6allat szallitas
kapcsan akar
szolgaltatd
allatorvos is
kitoltheti a
dokumentumokat.
Ezt mindenképp
modositani kellene.

Nem kereskedelmi célbol

behozott, kedvtelésbol tartott

allatok okirat-ellenérzés,
azonossagvizsgalat és

fizikalis ellen6rzés.

Eljaro hatosag
kapcsan NEBIH-re,
jarasi hivatalra
torténd kiterjesztés.
AKi allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehetdséget
biztositani.
Hatékonyabb
ellendrzések
érdekében
modositani

sziikséges.

El16 allat elkobzésa.

Eljar hatdsag
kapcsan NEBIH-re,
varmegyei
kormanyhivatalra
és jegyzlre torténd
kiterjesztés. Aki
allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendérzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehetoséget
biztositani.

Allatok tartasa, tartasi hely,

jelolés és mozgatas
bejelentése.

Eljar hatosag
kapcsan NEBIH-re,
varmegyei
kormanyhivatalra
torténd kiterjesztés.
AKki allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendérzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehet6séget
biztositani.

és

a

szabalysértési

elzaras

végrehajtasarol,
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Eltv. 20. § (3a)
bekezdés

Eltv. 34.§ (1)
bekezdés a) és b)
pontjai (és Eltv. 34. §
(1) d) pont)

Szolgaltato allatorvos
jelentési kotelezettsége
allatkinzas esetén.

Eljaro hatosag
kapcsan NEBIH-re,
varmegyei
kormanyhivatalra
torténd kiterjesztés.
Aki allatvédelmi,
allattartasi tigyben
jogosult ellendrzést
lefolytatni, annak is
kellene ezt a
lehetéséget
biztositani.
Erdemes lenne azt
megvizsgalni, hogy
mennyi bejelentés
érkezett szolgaltato
allatorvosok
iranyabol
allatkinzas kapcsan.

Jarmuvek ¢él6allat-szallitas
céljara torténd hasznalatat,
illetve ezen jarmiivek
mosasat és fertGtlenitését
végz6 helyeket, valamint az
allati eredetli mellékterméket
szallito jarmiiveket; a
gyepmesteri, illetve
ebrendészeti tevékenység
végzését engedélyezi vagy
bejelentés alapjan
nyilvantartisba veszi.
Meghatarozott faju és
létszam allatot tartd
gazdasag engedélyezése és
nyilvantartasba vétele,
valamint az allatmenhely,
allatpanzié és az allati
eredetli melléktermék
kezelését, feldolgozasat,

Némileg
ellentmond az Eltv.
34. § (1) bekezdés
d) pont, 34. § (2)
bekezdés a)
pontjanak és a
383/2016. Korm.
Rendelet vonatkozo
passzusainak.

Eltv. 34. § (4)
bekezdés c)-¢)
pontjai

hulladékkeént torténd
artalmatlanitasat végzo
vallalkozas bejelentés
alapjan torténé
nyilvantartasba vétele.

Az allat szallitas
megkezdése el6tti vizsgalat a
szarmazasi helyen: allatok,
szallitoeszkoz, allat-
egészségligyi
forgalomképesség, és okirat
kiallitas, mentesség igazolas,
nemzetkdzi
kereskedelemhez sziikséges
allat-egészségiigyi
bizonyitvany kiallitas.

Némileg
ellentmond az Eltv.
33. § b) pont ba)
¢és bc) alpontjainak
és a 383/2016.
Korm. Rendelet
vonatkozo
passzusainak.

Sziikséges lenne a 383/2016. Korm. rendelet és a kapcsolodo jogszabalyok felulvizsgalata.
Véleményem szerint az egyes kijelolések ,ad hoc” és ,6tletszer(i” jellegliek, tovabba tébb
ellentmondas is fellelhetd bennik.

Véleményem szerint a hatékony ellenérzések lefolytatasat elésegitené, ha valamennyi szerv (NEBIH,
varmegyei kormanyhivatal, jarasi hivatal, jegyzd) gyakorlatilag ugyanarra lenne kijelolve. Bizonyos eré-
forrasok és Osszetett Uigyek megkovetelik az orszagos hataskor meglétét, mas esetben a helyi szintd
eljarasok vezetnek gyors és hatékony eredményre.

Az érintett hatdsagok szorosabb egyuttmikodése is segitené a folyamatot.
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4. HATASKOR VIZSGALATA SORAN FELMERULO EGYEB
KORULMENYEK

4.1.BTK

A hataskor vizsgalata kapcsan mindenképp megemlitendd az Orszaggylilés altal jegyzett 2012. évi C.
torvény a Biinteto Torvénykonyvrol (tovabbiakban: BTK).

A BTK. 244. §-a szerint:
(1) Aki

a) gerinces dllatot indokolatlanul oly médon bantalmaz, vagy gerinces dllattal szemben indokolatlanul
olyan bandsmddot alkalmaz, amely alkalmas arra, hogy annak maradando egészségkarosodasat vagy
pusztulasdt okozza,

b) gerinces dllatat vagy veszélyes dllatdt ellizi, elhagyja vagy kiteszi,

vétség miatt két évig terjedd szabadsdagvesztéssel biintetendd.

(2) A blintetés blintett miatt harom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha az dllatkinzdst
a) az dllat kiilénés szenvedését okozva,

b) tébb dllat maradandd egészségkdrosoddsat vagy pusztuldsdt okozva,

¢) nagy nyilvdnossdg elétt,

d) az dllatok védelmérdl és kiméletérdl szolo torvényben meghatdrozott, az dllat kedvtelésbél valé tar-
tdsatol, illetve az érintett dllatfaj tartdsatol eltiltdssal érintett dllattal szemben az eltiltds tartama alatt,

vagy

e) dllatkinzas vagy tiltott dllatviadal szervezése biincselekmény miatti elitélést kovetd két éven bellil ko-
vetik el.

(3) A blintetés egy évtdl ot évig terjedd szabadsdgvesztés, ha az dllatkinzdst

a) méreg alkalmazdsdval vagy az dllat elpusztitasara alkalmas csalétek kihelyezésével tébb dllat pusztu-
lasat okozva, vagy

b) kiilonos visszaesdként kovetik el.

(4) A (3) bekezdés szerint biintetendd, aki az (1) bekezdés a) pontjaban foglalt blincselekményt szapori-
tdssal dsszefliggb haszonszerzési cél érdekében, tiznél nagyobb szamu kedvtelésbdl tartott dllatra, a jo
gazda gondossaganak elmulasztasaval koveti el.

(5) Aki a (3) bekezdés a) pontjaban meghatdrozott blincselekményre irdnyuld elékésziiletet kévet el, vét-
ség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.
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(6) A (3) bekezdés b) pontja alkalmazdsdban a kiilénds visszaesés szempontjdbdl hasonld jellegli biin-
cselekmény az dllat pusztulasdat okozva elkévetett természetkarositas, az dllatkinzas, a tiltott allatviadal
szervezése.”

(Mindez eltér az AVT-ben régzitett Gllatkinzds fogalmatol:

A dllatkinzds: az dllat sziikségtelen, fajdalmat okozd bdntalmazdsa, vagy olyan hatdst eredményezé be-
avatkozds, bandsmad, valamint sziikségleteinek olyan mértékdi korlatozdsa, amely tartds félelmet vagy
egészségkarosodast okozhat, tovabbd az 6réklodé betegségben szenvedd - nem kisérleti célra szant - al-
lategyed tenyésztése, szaporitdsa;”)

A BTK. 247. §-a szerint:

»(1) Aki gerinces dllat részvételével dllatviadalt szervez, tart, ilyen dllatviadalra fogaddst szervez vagy fo-
gaddst kot, biintett miatt hdrom évig terjedd szabadsdagvesztéssel biintetendd.

(1a) Aki dllatviadalon részt vesz, vétség miatt két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendé.

(2) Aki allatviadal céljdra gerinces dllatot megszerez, tart, tenyészt, kiképez, idomit, vagy forgalmaz, vét-
ség miatt két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(3) Ha a tiltott dllatviadal szervezését kiilonds visszaeséként kovetik el, a blintetés
a) az (1) bekezdésben meghatdrozott esetben egy évtél it évig terjedd szabadsdgvesztés,
b) az (1a) és a (2) bekezdésben meghatdrozott esetben hdrom évig terjedd szabadsdgvesztés.

(4) A (3) bekezdés alkalmazdsdban a kiilénds visszaesés szempontjdbdl hasonld jellegii blincselekmény
az dllat pusztulasat okozva elkdvetett természetkarositds, az dllatkinzas, a tiltott dllatviadal szervezése,
a veszélyes allat, illetve veszélyes eb tartasaval kapcsolatos kotelezettség megszegése.”

Fentiekbdl is lathatd, hogy a BTK is foglalkozik az allatkinzas és az allatviadal fogalmaval az AVT-hez
hasonléan, azonban attol némileg eltéréen.

A2 jogszabalyban foglalt allatkinzas fogalma szempontjabol [ényeges egyez6ségeket és kiilonbségeket
a 2. tablazatban kivanom szemléltetni.

6 Loraszkd G (2022) Az allatkinzas és az allati jollét romlasanak felismerése a gazdasagi haszonallatokban. Allatvédelmi szakallatorvos képzés 2022/2023 I. szemeszter,
el6adas pdf

2. tablazat

A BTK-ban és az AVT-ben foglalt allatkinzas fogalmanak 6sszehasonlitasa

, BTK-ban foglalt allatkinzas AVT-ben foglalt allatkinzas
Feltételek N . o
fogalma rogziti? fogalma rogziti?

Gerinces igen igen
Indokolatlan igen igen
Bantalmazas igen igen
Banasmod igen igen
Gerinctelen nem igen

igen (,,alkalmas arra, hogy mara- |igen (,, tartos félelmet vagy egész-
Egészségkarosodas lehetésége | dando egészségkarosodasat vagy segkarosodast okozhat”), de
pusztulasat okozza™) pusztulas nincs emlitve

Félelem nem igen

Fajdalom nem igen

A 2. tablazatban is részletezettek szerint, egy kozigazgatasi hatdsagi ellen6rzés és annak nyoman
indult eljaras kapcsan szamos tényre, koriilményre kell figyelemmel lenni. Egy allatkinzasi Gigy adott
esetben mind BTK, mind AVT alapjan blntethetd lehet.

Barmely hatosag is folytat ellendrzést, kiemelten fontos, hogy az 1. tablazatban szereplé szemponto-
kat is figyelembe vegye, igy adott esetben BTK-ba itk6z6 cselekmény esetén azonnal értesiteni tudja a
renddrséget, amely (szintén) megteszi a szlikséges |épéseket.

Tovabb neheziti a jogalkalmazast az Igazsagligyi Miniszer, a Belugyminiszter és a Pénziigyminiszter al-
tal jegyzett 11/2003. (V.8.) IM-BM-PM egyiittes rendelet a lefoglalas és a biintetdeljaras soran le-
foglalt dolgok kezelésének, nyilvantartasanak, elézetes értékesitésének és megsemmisitésének
szabalyairol, valamint az elkobzas végrehajtasarol.’

A11/2003. IM-BM-PM egyiittes rendelet 2. § (1)-(4) bekezdései szerint:

»(1) Ha a biinjel hatésdgi letétbe helyezése nem indokolt és megfelel6 drzése biztosithatd, a hatdsdag azt a
lefoglaldst szenvedd birtokos, tulajdonos, haszndld, ezek megbizottja vagy képviseldje (a tovabbiakban
egylitt: érintett) drizetében hagyhatja, vagy ha tovdbbi vizsgdlata nem sziikséges, drizetébe kiadhatja.

(2) Ha a hatdsdg a blinjelet az érintett Srizetében hagyja, 6t a kételezettségeire és jogaira figyelmezteti. A
figyelmeztetést feltiinteti a lefoglalds foganatositasardl készitett jeqyzékényvben.

(3) A figyelmeztetés - a blintetdjogi kovetkezmények mellett - kiterjed arra is, hogy az érintett a biinjel
kezelésérdl (tartdsardl, tarolasardl, 6rzésérdl) sajat kéltségén ugy kételes gondoskodni, hogy a blinjel dl-

7 tovabbiakban: 11/2003. IM-BM-PM egydittes rendelet
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laga, kiléndsen mindsége, haszndlhatosaga, értéke - a természetes mértéknél nagyobb ardnyban - ne
romoljon, bizonyitdsi eszkézként valo felhaszndlhatosaga ne kerliljén veszélybe, tovabbd a biinjelet dlla-
gdnak sérelme nélkiil is csak akkor hasznalhatja, ha azt a hatésdg engedélyezi.

(3a) A hatésdg az érintett drizetében hagyott blinjel meglétét, dllapotdt, valamint a blinjel kezelésére vo-
natkozo kotelezettségek teljesitését a biinjel és a kezelésére vonatkozo kdtelezettségek jellegének megfe-
lel6 id6kdzénként ellendrzi.

(4) A haszndlatot engedélyezni kell, ha az a biinjel fennmaraddsa érdekében sziikséges.”
A 11/2003. IM-BM-PM egyiittes rendelet 3. §-a szerint:

»(1) Ha a blinjel a hatésdghoz vagy a biinjelkezel6héz terjedelme, sulya, jellege, mennyisége, kezelésének
vagy gondozdsanak sziikségessége miatt nem szallithato be, illetve tarolasa nem megoldhato, dijazds
ellenében a szakszerli kezelés feltételeivel rendelkezé gazdalkodo szervezet [a Biintetd Torvénykonyvrdl
sz016 2012. évi C. torvény (a tovdbbiakban: Btk.) 459. § (1) bekezdés 8. pont] brizetébe és kezelésébe ad-
hato.

(2) Ha a lefoglalt biinjel koltségvetési szerv, tarsadalmi szervezet vagy gazdalkodd szervezet birtokdban
van és az a mikodéséhez elengedhetetlendil sziikséges, a biinjel a lefoglalds foganatositdsa utdn is e szerv
orizetében hagyhato.

(3) Ablinjelet 6rzé (kezeld) szerv kitelezettségeire és jogaira a 2. § (2)-(4) és a9. § (1) és (2) bekezdéseiben
foglaltakat megfelel6en alkalmazni kell.

(4) Ablinjelet 6rzd (kezeld) szerv a biinjel dtvételét a lefoglalasrol készitett jegyzékonyvbe foglalt nyilatko-
zat hitelesitésével, vagy kiilon atvételi elismervénnyel ismeri el.”

A11/2003. IM-BM-PM egyiittes rendelet 8. § (1) bekezdése szerint:

s(1) A blinjelet az eljardst lefolytatdé hatdsdg - a (2) bekezdés kivételével - kezeli (6rzi) és megeldlegezi az
ezzel kapcsolatos kéltségeket. A blinjelnek az érintett drizetében hagydsa esetén a blinjellel kapcsolatos
biinlgyi kéltséget a blinjel 6rzését ellato érintett eldlegezi.”

A11/2003. IM-BM-PM egyiittes rendelet 9. § (1) és (2) bekezdései szerint:

A1) Atdrgyletétbe helyezett biinjeleket a biinjelkezeld tlizbiztos, szdraz, biztonsdgi zdrral elldtott helyiség-
ben (blinjelraktdrban) érzi.

(2) Ablinjel rzése soran a blinjelkezel6 gondoskodik arrdl, hogy a blinjel vdltozatlan (sériilésmentes) ma-
radjon, a blincselekmény esetleges nyoma rdla el ne tlinjén, kicserélni ne lehessen és azonossdga kdony-
nyen megallapithato legyen.”

A11/2003. IM-BM-PM egyiittes rendelet 66. §-a szerint:

A1) Allat - ideértve a vadonéld, a kedvtelésbdl tartott és a veszélyes dllatot is - lefoglaldsa esetén a hato-
sdg a marhalevelet, a torzskdnyvet, a veszélyes dllat tartasara, elidegenitésére, feltigyeletének dtenge-
désére vonatkozo hatdsagi engedélyt, ezek hianyaban a tertiletileg illetékes hatosagi allatorvos altal az
dllatrdl kidllitott okmanyt foglalja le.

(2) ABtk. 242-247. §-aban meghatdrozott biincselekmények miatt folytatott biintetdeljards esetén a (3)-(6)
bekezdésben foglaltak szerint kell eljarni.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott iratok mellett a blincselekmény targyat képezd éld allatot is le kell
foglalni. A lefoglalt él8 allaton biinjel azonositd megjelélés elhelyezése nem okozhat az dllatnak szenve-
dést vagy sériilést, ha a biinjel azonosito megjelélés elhelyezése ilyen médon nem lehetséges, azt melldz-
ni kell.

(4) A lefoglalt é16 allat a blinjelkezel6h6z nem szdllithatd be, annak elhelyezésérél

a) a Btk. 244-247. §-aban meghatdrozott blincselekmények miatt folytatott biintetéeljdrds esetén a le-
foglalds helye szerint illetékes varmegyei (févdrosi) dllat-egészségligyi és élelmiszer-ellenérzd dllomdas (a
tovabbiakban: allomas),

b) a Btk. 242-243. §-aban meghatdrozott biincselekmények miatt folytatott blintetdeljdrads esetén a lefog-
lalds helye szerint illetékes nemzeti park igazgatdésdg

koteles gondoskodni, vaddszhaté dllatfaj esetén a vaddszati hatésdg véleményének figyelembevételével.

(5) Alefoglalt é16 dllatnak az érintett Grizetében hagydsdval és az elézetes értékesithetdségével kapcsolat-
ban az allomds véleményét be kell szerezni. Ha a lefoglalt él6 dllat az allomdshoz jellege, gondozasanak
szlikségessége miatt nem szallithato be, dijazds ellenében - a 3. §-ban meghatdrozott szervezeten és sze-
mélyen kiviil - a szakszerti kezelés feltételeivel rendelkezd civil szervezet drizetébe és kezelésébe is adhato.

(6) A lefoglalt él6 dllatnak a jogosult részére torténd visszaaddsa az dllat-egészségligyi eldirdsok figye-
lembevételével torténik.”

Fentiek alapjan megallapithato, hogy BTK-s allatkinzasi ligyekben az allatot kisér6 okmanyokat és az
allatokat is le kell foglalni. Tovabbi elhelyezésérdl az adott varmegyei kormanyhivatal koteles gondos-
kodni. Ha nem szallithatd be a kormanyhivatalhoz, akkor civil szervezet részére atadhaté (6rzésre és
kezelésre). Erdekes szempont, hogy az allatot az érintettnél is lehetne hagyni. Azonban ennek életsze-
risége és indokoltsaga csekély egy olyan ligyben, ahol az allatkinzas lehetésége felmeril. Véleményem
szerint nem célszer( az allatot otthagyni sem a késObbi bizonyitas, sem az esetleges tarsadalmi nyo-
mas miatt.
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A felmeriild koltségek kapcsan sziikséges megjegyezni, hogy azt fészabaly szerint az eljarast lefolytato
hatdsag el6legezi meg.

5. GYAKORLATI TAPASZTALAT

Gyakorlati tapasztalatok kapcsan a legnagyobb bizonytalansagot az allatok elhelyezése és a koltsé-
gek viselése okozza. Mivel ilyen ligyekben kdzponti, allami menhely nem all rendelkezésre, ezért min-
denképpen allatvédelmi szervezettel kell egylittmikodni. A szervezetek megitélése vegyes. Tovabba
az elhiz6do esetleges jogi procedura (birésagi tigy esetén) se kedvez a gordulékeny ligyintézésnek.
Amennyiben a birdsag adott esetben az allattartonak kedvezd itéletet hoz, akkor szamara az allatokat
vissza kell szolgaltatni, allatvédelmi szervezeteknél elhelyezett allatok esetén ez akadalyba utkozhet. A
jogalkalmazoi gyakorlat esetében mire egy ilyen dontésre sor kerlil, tobb év is eltelhet, de tobb hénap
biztosan Addig és/vagy azok utan is gondoskodni kell az allatokrdl, a koltségeket pedig viselni. A kolt-
ségek behajtasa az allattartén nem életszer, sokszor nem lehetséges, az ezzel kapcsolatos tobbletfel-
adatok és tgyintézés is noveli az eltelt id6t, valédi megoldast nem jelent.

Az allatvédelem kapcsan eljard hatosagok feleldsségi koreinek kissé atlathatatlan allapota miatt ne-
hézkesek az ellenbrzések és ennek nyoman indult eljarasok (részletezve a 383/2016. Korm. rendelet
kapcsan). Korabban mar utaltam ra, hogy allaspontom szerint a hatékony ellendrzéseket az szolgalna,
ha valamennyi érintett hatosag szinte ugyanolyan ellendrzési jogkorrel és szankcios lehetdséggel ren-
delkezne. A feladat egy hatosaghoz torténé delegaldasa abban az esetben jelentene megoldast, ha a
szlikséges személyi és targyi feltételek biztositva lennének. Sarkosan fogalmazva: a feladat szempont-
jabol elhanyagolhatd, hogy milyen allami szervezet iranyitasa alatt torténik, ha oda megfelel6 szakem-
berek, megfeleld bérezeés, tisztazott jogi kornyezet, elére meghatarozott és lathato eljarasi cselekmé-
nyek mentén végzik a rajuk bizott és jogszabaly altal felel6sségi korukbe utalt ugyeket.

A hatosagokra juto tobbletfeladatok és palyaelhagyok miatt a maradé kollégak sokszor faradtak, alul-
motivaltak, az altaluk fontosabbnak és komfortosabbnak vélt munkakat el6térbe helyezik.

Az allatvédelmi szervezetek altal a hatdsagokkal és az allattartokkal szembeni negativ fellépések mélyi-
tik a szakadékot a két fél kozott, és nehezitik a kommunikaciot. Gyakran eléfordul, hogy a szervezetek
vélt vagy valos lehetdségeikkel, hataskorukkel visszaélve, a hatosagok megérkezése el6tt ,,0nallo akci-
okba” kezdenek.

Gyakorlati tapasztalatok kapcsan felmerul a szolgaltatd allatorvosok felel6sségének tisztazasa és el-
lendrizhetdséglk is. Az elmult években a sajtoban megjelent tigyek nagy visszhangot valtottak ki, fel-
haborodast keltettek szakmai korokben is.: © Ezekben az esetekben hatdsagi és szolgaltato allatorvos

8 Magyarorszag, a kutyagyarté nagyhatalom, https://telex.hu/video/2022/06/23/magyarorszag-a-kutyagyarto-nagyhatalom, megtekintve: 2023.06.30.
9 Hivatali vesztegetés miatt elézetes letartoztatasba kerllt a Békés megyei féallatorvos, https://magyarnarancs.hu/kismagyarorszag/hivatali-vesztegetes-miatt-elozetes-le-
tartoztatasba-kerult-a-bekes-megyei-foallatorvos-238613, megtekintve: 2022.06.30.

érintettsége is felmerdlt. A témaval kapcsolatban kutatasokat nem végeztem, és hivatalos adatok sem
allnak rendelkezésemre a hasonlo ligyek szamardl. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy sok esetben
ajogszabalyok az allattarto felel6sségi korébe utaljak a kérdéseket, mig a nyilvantartasok, bejegyzések,
jelentések és egyéb regisztracios feladatok az allatorvosok hataskorébe tartoznak.

Indokolt lenne a szolgaltaté allatorvosok hatdsag altali ellendérzése, mivel azok a jogkovetd kollégak
szenvednek hatranyt, akik a szabalyokat betartva végzik munkajukat. Az ilyen ellendérzések soran ké-
nyelmetlen és kellemetlen lehet, ha az ellendrzést végz6 (allatorvosi végzettségli) személy masik kol-
légat ellendriz, de az atlathatdsag és a visszaélések csokkentése érdekében ez elengedhetetlen. Korab-
ban is utaltam ra, hogy nem minden jogsértés szandékos. Tobb esetben a tudatlansag, tajékozatlansag,
illetve bizonyos betegségek (pl.: gyljtogetés) is vezethetnek ellendrzésre okot add korilmények kiala-
kulasahoz. A megfeleld, jol kidolgozott, kotelezé képzések megoldast jelenthetnek erre a gyakorlati
problémara. A felelSs allattartas és a j6 gazda gondossaga kozos tarsadalmi érdek, a fejlédési és ta-
nulasi lehetdségek, kotelezd képzések és vizsgak utan a mélyebb és szigorubb ellendrzések elvégzése
senkit se érne varatlanul és felkészlletlenul, az allattarté attitlidjéhez mérten. Egyedi és kirivo esetek
el6fordulasa vélhetéen alacsonyabb lenne.
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