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Orvvadaszat

1. BEVEZETES

1.1 Jogtorténeti visszatekintés

A vadorzas problémaja évszazados multra tekint vissza. Anélkul, hogy eredéjét, a vad tulajdonjogat, annak val-
tozasat elemeznénk, néhany fébb sarokpont az elmult évszazadokbol:

Mar Nadasdy Ferenc 1660-ban kiadott okleveleiben - amelyek maskuilonben a legrégebbi magyar
nyelv(i vadaszattorténeti emlékek kozé tartoznak - megjelent egyebek mellett az orvvadaszat vissza-
szoritasanak erdteljes igénye és a vadorzasért kiszabhatd buntetések mértékének meghatarozasa
is.t

. Jozsef 1786-ban kibocsatott vadaszati rendtartasaban alapjaiban valtoztatott a szabalyozason. A
vad addig uratlan joszag, res nullius volt, dm az Uj szabalyozas értelmében tulajdonjoga a foldbirto-
kosok kezébe kerlilt. Ezzel az orvvadaszat is lopassa valt.

Az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet (a tovabbiakban: Védegylet), amely 1881-ben jott létre a
vadgazdalkodok és vadaszok érdekeinek képviselete céljabdl, zaszlajara tlizte az orvvadaszat elleni
kuzdelmet is. 1907-ben kezdeményezte, hogy az orvvadaszat kertljon be a Btk.-ba.* Ez - alapvet&en
ezen szervezet torekvéseinek eredményeként - 2012-ben valdsult meg. (Ld. a 3.1. pontban.)

Az 1883. évi vadaszati torvény mar meghatarozta az engedély nélkili 4n. orvvadaszatot. 4

Az 1925. évi XXIV. torvénycikk felhatalmazta a foldmdvelésiligyi minisztert, hogy rendeletben szaba-
lyozza a vadaszati idényeket. Ehhez kapcsoldéddan blintethetévé valt az orvvadaszat, amellett pedig
a tilalmiidében vagy idegen terlileten folytatott vadaszat is.®

2004-ben az az6ta modositott Blintetd torvénykdnyvbe bekeriilt az orvvadaszat, azonban felemas
megoldassal, az allatkinzasrél sz616 tényallasba (alcimbe).

1.2 Motivaciok - miért létezik orvvadaszat?

A klasszikus ok, amely miatt valaki vadorzasra adja a fejét, a hus beszerzése. Sajnalatos, hogy hogy ez a beszer-
zés nem feltétlenil csak sajat fogyasztasra, kisebb mennyiségben torténik, hanem esetenként értékesitési, tehat
haszonszerzési céllal.’”

Eléfordulhat - kiilondsen ,,belsé orvvadaszat” esetén (ld. 4.6. pont) - hogy az elejtét a trofea vonzza: ilyen eset-
ben a tréfeds vad testét akar a helyszinen is hagyjak az elkdveték, hiszen csak a fejre van szliikséglik. Erre — sza-
mos mas eset mellett - a Zala varmegyei Lentiben is volt példa 2011-ben.® (Megjegyzés: mivel a szarvasfélék

1 Székely L (szerk.) (2021): Fejezetek a magyar vadaszati szervezetek torténetébdl. 140 éves az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet. 30

2 Székelyi.m.32

3 Székelyi. m. 10, 36
4 aWolters Kluwer Kft. jogszabalygytjteménye -
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88300020.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D31

5 Székelyi. m.39

6 Nemzeti Jogszabalytar, 1978. évi IV. torvény a Blntet6 Torvénykonyvrél -
https://njt.hu/jogszabaly/1978-4-00-00

7 Bertok T L (2021): Gatlas nélkil

https://magyarnemzet.hu/lugas-rovat/2021/11/gatlas-nelkul (2023. 09. 19.)

8 Gyuricza F (2011): Harom fej nélkili tetemet taléltak Lenti térségében
https://www.zaol.hu/hirek/2011/09/harom-fej-nelkuli-tetemet-talaltak-lenti-tersegeben-1 (2023. 09. 19.)



agancsat és a muflonszarvat, mint tréfeat minden esetben be kell mutatni a varmegyei Kormanyhivatalnal tré-
feabiralat céljabol (Vtv. 73. § (1)), az illegdlisan elejtett vad tréfedjaval eredetigazolas és biralati lap hijan nem-
igen tud ékeskedni, aki zsdkmanyolta.)

Bizonyos esetekben orvvadaszatnak mindésilhet, ha valaki barmilyen okbél, példaul a tulajdona - kertje, ba-
romfija - védelmében bizonyos tiltott vadaszati eszkdzok vagy mddszerek alkalmazasaval ejt vagy fog el védett
vagy fokozottan védett allatokat (részletesen a 3.1 és 3.2. pontban).

Akarmi is az indittatas, a vadaszhatd fajok vagy azok valamely részének eltulajdonitdsa minden esetben lopas-
nak mindsul a magyar jogrend szerint, hiszen a vad, amig él, az allam tulajdona (Vtv. 9. § (1)), mig, ha barmilyen
okbol elpusztul, az adott vadaszteriiletet kezeld vadaszatra jogosult szervezet tulajdonaba keriil (ez vonatkozik a
trofedrais) (Vtv. 9. (2)). Ugyanakkor nem zarhaté ki, hogy mas vagyon elleni blincselekmény is megvalosul, mint a
rablas, hitlen kezelés vagy épp a sikkasztas, attol fiiggden, hogy mik az elkdvetés koriilményei és ki az elkdvetd.

Tagadhatatlan, hogy a mai magyar vadgazdalkodas piaci alapokon nyugszik, igy a legtobb vadaszhato faj - az
un. hasznos vadfajok - egyedei forintosithaté értékkel birnak. A vadorzas azonban nem csak (sét, elvi megkozeli-
tésbél féleg nem) anyagi vonatkozasai miatt stlyos probléma. Ugy a kzvélemény, a laikusok, mint a vadgazdal-
koddk, vadaszok oldalardl nézve is ez sokkal inkabb erkolcsi, allatvédelmi kérdés, mintsem anyagi, miként ez a
tananyagbdl is kideriil. Mig a vad szabalyos, torvények adta keretek kozott torténd elejtése soran az allatvédelmi
szempontoknak érvényesulnitk kell, addig az illegalis zsakmanyolas sok esetben kéz a kézben jar a vegytiszta
allatkinzassal.

Rendkiviil fontos, hogy a kozvéleményben ne mosddjon el a hatar a legalis vadelejtés és a vadorzas kozott. A
kdzbeszéd sajnos hajlamos keverni a fogalmakat, és ezen a sajté is ront: barmilyen allat elpusztitasat gyakran
svadaszat”-ként emlitik. Példaként egy 2013-es hir cime és bevezetdje, amely a 24.hu hirportalon jelent meg:

Verébre akart vadaszni a kamasz, de 6t [6tték meg
Baratja véletlenil sttétte el a légpuskat. Ugyetlenség ide vagy oda, mar az ligyészek kezében van.’

Az esetnek természetesen nincs koze a vadaszathoz (jogilag egyébként vélhetéen az orvvadaszathoz sem): a
légpuska nem hasznalhat6 vadaszatra, hiszen minimalis az esély arra, hogy akar egy nagy cs6torkolati energiaju
fegyverbdl leadott [6vés is halalos legyen. A Magyarorszagon shonos két verébféle, a hazi és a mezei veréb egy-
arant védett.

Elsésorban a média, de talan ugyanolyan mértékben az oktatas feladata lenne, hogy egyértelmien elkiilonitse a
vadaszatot és mas, latszélag kapcsolodd tevékenységeket, dm ezért a sajat szintjén, kozegében mindenki tehet.
Udvés volna, ha tenneis.

9 Huszar K (2013) Verébre akart vadaszni a kamasz, de 6t 6tték meg (2023. 09. 19.)
https://24.hu/kozelet/2013/07/31/verebre-akart-vadaszni-a-kamasz-de-ot-lottek-meg/



Orvvadaszat

Par gondolat erejéig feltétleniil érdemes arrél is szélnunk, hogy az orvvadaszat - alapvetéen vadvédelmi inditta-
tasu - visszaszoritasa komoly veszélyeket rejthet magaban azok szamara, akik a terepen prébaljak meg felven-
ni az elkovetbkkel a kiizdelmet. Ez még nem egész szaz évvel ezelbtt is dldozatokat kovetelt. Egy szakportalon
megjelent cikk korabeli sajtéhireket szemlézve - a teljesség igénye nélkil - hisz olyan esetet idéz fel az 1898 és
1966 kozotti idészakbol, amikor orvvadaszok vaddrokre tamadtak. Ok 6 esetben - jellemzéen stlyos - sériilé-
seket szenvedtek, 14-en pedig életliket vesztették. Nem csak tettenéréskor kerilt sor tdmadasokra: tobbszor a
tettenérés miatt kiforralt bosszu allt a blincselekmények hatterében.™

Hasonld, tettlegességig fajuld konfliktusok ma is el6fordulnak. A vadaszok - altaldban a vadaszterileten mun-
kaviszonyban dolgoz6 hivatdsos vadaszok - és a vadorzdk kozott rendszeresek a nézeteltérések, amelyek érte-
lemszer(en leginkabb tettenéréskor alakulhatnak ki. Egy példa: 2020-ban egy Bacs-Kiskun varmegyei erdész és
hivatasos vadasz, valamint vendége fegyveres személlyel talalkozott a teriileten, aki csére toltotte és rajuk fogta
puskajat, am végul elmenekiilt.!

Végezetiil: nem mehetiink el azonban sz6 nélkiil amellett a 2012-es eset mellett, amikor egy természetjaro és egy
hivatasos vadasz zavart meg a teriileten egy orvvadaszt. A férfi autéval lldozte 6ket, majd miutan megalltak és
kiszalltak a kocsibdl, egyikiiket hasba, masikukat hatba l6tte, és az egyik aldozat torkat késsel vagta el. Azembe-
rolés elkovetdjét végil tényleges életfogytig tarto fegyhazra itélték.:

(Az orvvadaszat kozrendvédelmi szerepéhez kapcsolédodan javasolt szakirodalom: Elek Balazs: Vadaszok, hala-
szok a buntet6jog haléjaban. hvgorac Lap- és Konyvkiadé Kft, Bp, 2015; Elek Balazs: A vadaszszenvedély biincse-
lekményei. Vadaszbalesetek, vadorzas, vadvédelem. Magyar Kézlony Lap- és Konyvkiadd, Budapest, 2008; Elek
Balazs: Orvvadaszok nyomaban. Elemzések és torténetek a targyaldterembél. Magyar Kozlony Lap- és Konyvki-
adé, Budapest, 2009)

10 Polik S (2020): HEs vadérok, vaddrvégzetek (2023. 09. 19.)

https://kapszli.hu/hos-vadorok-vadorvegzetek/

11 Puskat fogott az orvadasz az erdészre (2021) (2023. 09. 19.)
https://www.police.hu/hu/hirek-es-informaciok/legfrissebb-hireink/bunugyek/puskat-fogott-az-orwadasz-az-erdeszre#3
12 Eletfogytiglant kapott a mozsgdi orvwadész (2013) (2023. 09. 19.)
https://index.hu/belfold/2013/04/02/eletfogytiglant_kapott_a_mozsgoi_orvvadasz/



2. AZ ORVVADASZAT ALTAL OKOZOTT KAROK

2.1.1 Hattér - vadaszat és allatvédelem

A vadgazdalkodasi agazat és annak mikodése egylittesen, tobb aspektusbol vizsgalva értelmezhetd: ilyen a
természetvédelem, a mezdgazdasag, az erdégazdalkodas, a lakossag viszonya a vadallomanyhoz. Témanknal
fogva adott esetben szamunkra a legfontosabb, hogy a vadgazdalkodas a meg6rz6 természetvédelem, a termé-
szetkezelés egyik szegmense, amelynek csupan egy eszkdze a vadaszat - a vad legalis elejtése vagy befogasa.

Természetes, hogy az allatvédelmi eléirasoknak ma mar maradéktalanul teljestlnitk kell a vadgazdalkodasi és
vadaszati tevékenység soran. (Nem véletlen, hogy a Nemzeti Allatvédelmi Tanacs tilésen, amely kormanyrende-
let alapjan jott létre, tanacskozasi joggal részt vehet az Orszagos Magyar Vadaszkamara (OMVK) képviseléje is [6.
d)], a Védegylet pedig - miutan aktivan részt vett az el6készité munkaban is - alapit6 alairdja az Allatorvostudo-
manyi Egyetem égisze alatt megsziiletett Allatvédelmi Kodexnek. 3)

Emellett pedig azt is érdemes latni, hogy egy adott vadgazdalkodasi egység és az azon él6 vadallomanyok szak-
szer(i, tudomanyos alapokon nyugvé kezelése feltétleniil szolgalja Ugy az adott teriileten él6 vadaszhat6, mint a
védett fajok allomanyainak érdekeit, valamint az egyedek jolétét is. Harom vazlatos példa:

e A nagyvad valogato vadaszata soran szempont, hogy a rosszabb adottsagl egyedeket ejtsék el. igy
meg lehet akadalyozni, hogy a kevésbé szerencsés tulajdonsagok 6roklédjenek, emellett az egyed-
szam csOkkenése révén kisebb lesz a verseny a forrasokért (taplalékért, bavéhelyért).

e A 2018 tavaszan hazankat is elérd, a vaddisznoallomanyt érintd afrikaisertéspestis-jarvany ellen az
egyetlen eszkozlink a megnodvelt vadaszati nyomas volt: az allomanyok ritkitasaval sikerdlt jelen-
tésen lelassitani a betegség terjedését, igy kevesebb egyed fertézédhetett meg. Emellett az is logikus,
hogy a letdlis, vérzéssel, lazzal jard betegség tiineteinél kiméletesebb a fegyverrel torténd elejtés.

o Azelejthetd ragadozok allomanycsokkentése kdvetkeztében nem csak a vadaszhatd, de a védett
fajok is kisebb veszélynek lesznek kitéve.

2.1.2 Az orvvadaszat allatvédelmi aspektusai

Miutan az allatok illegalis elejtése értelemszertien nélkiiloz barmiféle szakmaisagot, az igy zsdkmanyolt egye-
deknek j6 eséllyel még lett volna funkcidja az adott allomanyban. Bizonyos esetekben (példaul a szarvascsapa-
tot vezetd vezértehén elpusztitasaval) a vadorz6 durvan beavatkozik a szocidlis szervezédésbe. A nem megfelelé
eszkozok hasznalataban kddolt sebzések eleve indokolatlan szenvedést okozhatnak, emellett az Gild6zés miatt,
vagy csak az ijedségtdl a menekilé vad kozutra is tévedhet, ahol gépjarmivel itkdzhet. Ezenkiviil a sokszor bru-
talis, a kiméletességre fittyet hanyd eszkozok és modszerek alkalmazasa sok esetben mar eleve kimeritheti az
allatkinzas blintetéjogi tényallasat. (Ld. a 4. pontban.)

13 AVédegylet is alairdja az Allatvédelmi Kodexnek (2021) (2023. 09. 19.)
https://vadaszativedegylet.hu/hirek/a-vedegylet-is-alairoja-az-allatvedelmi-kodexnek



Orvvadaszat

2.2.1 Az orvvadaszat mértékének becslése

Az orvvadaszat mértékének becslését - vélhetéen minden természeti teriileten elkdvetett szabalysértéshez vagy
blncselekményhez hasonldan - rendkivili mértékben neheziti a latencia, emellett pedig a kapcsolddé és rele-
vans adatbazisok felépitése. Jelenleg két olyan nyilvantartas all rendelkezésiinkre, amelyek - még ha nem is a
teljesség igényével, de - szamadatokkal szolgalhatnak e témaban. Blinligyi Statisztikai Rendszer'* (a tovabbiak-
ban: BSR)

A Belliigyminisztérium altal mikodtetett feluleten taldlunk adatbazisokat - egyebek mellett - a regisztralt bin-
cselekmények szamardél az elkdvetés helye (varmegyéje) szerinti bontasban. Az informacidk az egységes nyomo-
zbhatdsagi és ligyészségi blinligyi statisztikat veszik alapul. Az adatok helyes értelmezéséhez tudni kell, hogy az
adatok levalogatdsdhoz késziilt mdédszertani Utmutat6?® szerint: ,Regisztralt blincselekmény: A nyomozé hato-
sag, illetve az ligyészség meghatarozott biintetéeljarasi dontését kovetben rogzitett, és a rogzités idépontjara
elszamolt cselekmény.” Tovabba: ,Regisztralt a blincselekmény, ha 1.) a blincselekménynek nem volt megal-
lapithato az elkovetdje, és az a kordbbi biintetéeljarasi dontés szerint kordbban nem kerilt regisztralasra, de a
bintetbéeljarasi dontés szerint regisztralt; 2.) a blincselekménynek legalabb egy elkovetdje van, akik koziil egyik
elkovetd részérél sem mindsil a cselekmény a kordbbi biintetéeljarasi dontés szerint regisztraltnak, de legalabb
az egyik elkovetbre rogzitett blintetSeljarasi dontés szerint regisztralt. Minden mas esetben nem regisztralt.”
Ezek tikrében érdemes tehat vizsgalnunk a BSR-ben fellelhet6 adatokat. (A 2023-as tortév nem szerepel a tab-
lazatban.) (1. tablazat.)

14 BSR - Blinlgyi Statisztikai Rendszer (2023. 09. 19.) https://bsr.om.hu/
15 Beltigyminisztérium, Legfébb Ugyészség. Egységes Nyomozo Hatosagi és Ugyészségi Blintigyi Statisztika (2019) (2023. 09. 19.) https://bsr.bm.hu/document/open?url=https://bsr-
sp.bm.hu%2fBSRVIR%2fENY%Cc3%9cBS%2718+M%c3%b3dszertani+%c3%batmutatf%c3%b3_ver20230321112946.pdf&id=75



1. tablazat: a blincselekményként regisztralt orvvadaszatok szama 2013 és 2022 kozott, varmegyék szerinti
bontasban (forras: BSR)

3 P

2 5 3 3 £

B g g gl 3

S| © 1 b = c

sl | 208 |5 5 |9 5| 2
S o T al £ : vl = 00
2 = <| © 8| = £ S £ )
2 3 & 5| € s| 2@ el = @ 2 s 2 3
S | ¥ gl o B | T| 3| g| w| € ol o 2| S 2
S| £ 8| x| £| o 2| ¢ B | E| 2| B E| B [| E| o B = S
a8 & 8| o 8| 3| & & | | S| 2| & 8| & =| & 8| S| & 2
2013 1 1 2 2 1 2 3 1 3 3 19
2014 5 2 8| 21 6 4| 10 5 4 6| 10 8 9 7 4 4 6 18| 10 147
2015 3 7 4 9 4 2 1 5 9 4 5 6| 26| 11 3 5 4| 22 9 139
2016 6 4 3| 17 1 3 3 3| 10 8 12| 10 4 4 3 17| 12 129
2017 2 5 71 10 4 3 2| 10 7 6 8 11| 10 1 1 3 15| 10 123
2018 1 5 2 1 7 2 2 0 4 8 9 2 6| 12 19| 15 120
2019 1| 14 1 1| 11 1 2| 12 3 1 4 3 7 4 2 6 14 9 108
2020 1 2 1 1 4 2 2| 13 1] 13 2 3 7 10| 11 2 4 17| 11 114
2021 13 2 1| 17 1 8 4 4 10 3 11 8 96
2022 4 3 5 2 2 4 1 9 6 3 7 13 3 4 10 94
Osszes 3|1 43| 27| 28| 98| 24| 23| 70| 21| 62| 43| 53| 61| 111 | 82| 24| 33| 47| 146 | 90| 1089

Fontos figyelembe venniink, hogy a hatalyos Btk. 2013-as hatalybalépése elétt a ma mar 6nallé bintetbjogi
tényallasként értékelhetd orvvadaszat mas tényallasokként kerlilhetett be a statisztikaba (pl. allatkinzas, |6fegy-
verrel valé visszaélés, természetkarositas). Mi tobb, a jelenlegi Btk. szerint is el6fordul, hogy kizarélag orvva-
daszatként biraljak el az orvvadaszathoz kot6dé cselekményeket. Emellett a biintetéeljarasok esetenként akar
évekig is elhuzddnak, igy az elbiralt cselekmények még az j Btk. hatalybalépése torténhettek meg, és a korab-
bi jogszabaly szerint értékelték azokat. Mindezért bar az adatokbdl latszolag visszakdszon a Btk. valtozasanak
2013-as hatalyba léptetése, a BSR statisztikaja nem alkalmas kévetkeztetések levonasara. Orvendetes lenne
[atni egy, az orvvadaszat visszaszorulasat indikalé tendenciat, azonban ugyanuigy van esély arra is, hogy a vador-
z6k alkalmazkodtak a jogszabalyi szigorhoz, és jobban ligyelnek ra, hogy ne deriiljon fény a blincselekményekre.

1
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Az BSR-ben szerepld esetek orszagos eloszlasa is érdeklédésre tarthat szamot (1. abra):

1. ibra: a biincselekményként regisztralt orvvadaszok sziama 2013 és 2022
kozott vairmegyénkénti bontisban (forras: BSR)

el .
Szabolcs-S5zatmar-Bere...

Hajda-Bihar, 21

Bacs-Kiskun, 27
Tolna, 23

Csongrad...

Baranya, 43

Saolgdltatd: Bing
£ Mkcrasoft, TomTom

A térképbdl az latszik, hogy a probléma sokkal inkabb érinti az Ugynevezett ,nagyvadas” régidkat, ahol
magasabb az erddsiiltség, és ennek kovetkeztében nagyobb egyedszamban és siirliségben van jelen leg-
inkabb a gim- és damszarvas, illetve a vaddisznd. Ami az 6zet illeti, ez hazankban a legelterjedtebb vad-
faj, az egész orszag teriiletén eléfordul. A fenti adatokat a mar emlitett magas foku latenciat is figyelembe
véve kell értékelniink, ugyanakkor a tendenciakon ez aligha torzit. Ami az aprévadat - jellemzdéen facant,
mezei nyulat - illeti, az ezen fajok karara elkovetett orvvadaszat gyakorlatilag becsiilhetetlen (bar valo-
szinlileg nem elhanyagolhatd), lévén joval nehezebben felderithetd és / vagy bizonyithaté.

Az adatok aranyositasat, értelmezését segitheti a nagyvadallomany nagysagara vonatkoz6 adatok isme-
rete is. (2. tablazat)



2. tablazat — a nagyvadfajok becsiilt dllomanya Magyarorszagon a 2022-2023-as vadaszati évben

(forras: Az Agrarminisztérium statisztika informacioi'® / Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar)

Gimszarvas Damszarvas 6z Muflon Vaddiszné
Baranya 12 006 1282 10123 152 4 408
Bacs-Kiskun 6 622 3437 32974 23 2789
Békés 382 4986 38769 22 455
Borsod-Abatuj-Zemplén 10 257 248 24 754 855 1760
Csongrad-Csanad 152 1295 25476 74 556
Fejér 4 466 1931 17 459 908 3313
GyG6r-Moson-Sopron 7271 1088 22 565 70 2947
Hajdu-Bihar 334 4094 23143 0 766
Heves 7 664 367 13971 2685 1198
Komarom-Esztergom 5510 2711 7 694 2032 2 545
Noégrad 6 058 1671 5567 1204 1639
Pest 5294 6349 23774 1836 4783
Somogy 18 520 3530 13 096 378 8785
Szabolcs-Szatmar-Bereg 3196 3438 28 609 77 1671
Jasz-Nagykun-Szolnok 0 92 28179 0 298
Tolna 6304 5131 18 357 0 3802
Vas 8245 1043 11 796 99 3850
Veszprém 15334 2 883 12 541 2192 5081
Zala 10536 377 10479 143 5141
Osszesen 128 151 45953 | 369326 12 750 55 787 6117

16 Az Agrarminisztérium statisztikai informaciok (2023. 09. 19.)
https://agrarstatisztika.kormany.hu/megjelentek-a-2022-2023-as-vadaszati-ev-vadgazdalokasi-adatai-es-a-kovetkezo-evre-vonatkozo-becslesek
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2.2.2 Magyar Vadelhullas Monitoring®’

A masik forrasunk az esetszamok - illetve kdzvetve a karok mértékének - megbecsiiléséhez a Sopro-
ni Egyetem (akkor még Nyugat-magyarorszagi Egyetem) altal mintegy egy évtizeden at vezetett Magyar
Vadelhullds Monitoring adatbazisa. Ez 6nbevallasos alapu volt, igy nem olel fel minden olyan esetet,
amikor elpusztulva talalt vad esetében a vadgazdalkoddk orvvadaszatra gyanakodtak volna (illetve a
gyanu nem is jelenti feltétlenil a vadorzas tényét). Ezzel egyitt a trendek vildgosabba valnak az adatok
altal. Alabb a legutolso, 2017-2018-as vadaszati évre vonatkozd, orszagos 6sszesités. (3. tablazat)

3. tablazat: a 2017-18-as vadaszati évben vadorzdk altal zsakmanyolt vad a vadaszatra jogosult szervezetek
onkéntes adatszolgaltatasa alapjan (forras: Magyar Vadelhullas Monitoring)

bika 43

gimszarvas tehén 24 86
borju 19

bika

damszarvas tehén 5 14
borju 3
bak 50

6z suta 69 183
gida 64
kos 0
juh 0

muflon - 0

jerke 0
barany 0
kan 4
koca 13

vaddiszné - 39
sildé 18
malac 4
kakas 254

facan 475
tyuk 221

mezei nyul 231 231

17 Magyar Vadelhullas Monitoring (2019) Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Vadgazdalkodasi és Gerinces Allattani Intézet (2023. 09. 19.)
http://www.nyme.hu/index.php?id=29479&L=1
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3. KAROK SZAMSZERUSITESE

Az erkolcs és a humanum vetiilete mellett nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy az orvvadaszat altal oko-
zott karok tényleges pénzbeli veszteséget jelentenek a vadgazdalkodas, a vadaszatra jogosult szerve-
zetek szamara. Fontos tudni: ez az adgazat teljes egészében onfenntarto, a vadgazdalkodd szervezetek
szamara nem all rendelkezésre sem allami finanszirozas, sem kiilsé palyazati forrasok. igy tehat - amel-
lett, hogy hozzajarulnak a vadaszati hatosag altal jovahagyott és szamon is kért vadgazdalkodasi tervek
teljesitéséhez - a vadaszati lehetdségekért olykor igen komoly 6sszegeket fizeté magyar és kilféldi va-
daszok azok, akik a vagazdalkodas anyagi hatterét biztositjak. Ha tehat a vad barmilyen okbol elpusztul,
akkor az arra valé vadaszatbdl potencialisan szarmazo bevétel sem fog realizalédni az adott vadaszatra
jogosult éves koltségvetési tervében. Lévén millids tételekrdl is lehet sz6, ez az anyagi stabilistast, mu-
kodoképességet is veszélyeztetheti - mikdzben a vadgazdalkodé szervezetek az allamtdl atvallalt, nél-
kulozhetetlen feladatokat latnak el (kotelesek ellatni!) a mintegy 67 000 magyar és évi tobb mint 20 000
kilfoldrél érkezé vadasz kozremiikodésével, illetve az altaluk biztositott finanszirozasbél.

Amennyiben egzakt adatokbol kivanunk kovetkeztetéseket levonni, gy a 2.2.2 pontban szerepld, a Ma-
gyar Vadelhullds Monitoring 2017-es 2018-as adatait tartalmazo6 3. tablazatot vehetjiik alapul, valamint a
vhr. 20. szamu mellékletét, amely a vadaszhato allatok és a hullott agancs vadgazdalkodasi értékét hata-
rozza meg. A hitelesnek nem tekintheté karadatokon tul a becslést tovabb neheziti, hogy azon vadfajok
himivaru egyedei esetében, amelyeknél a tréfea hatdrozza meg az egyed értékét, a Monitoring-adatbazis
nem tartalmaz informaciot a trofearél. Ennek azért van jelentésége, mert példaul a gimszarvas bikanal 5
kilogrammos agancstomeg alatt az érték 600 ezer forint, mig 10 kilogramm felett mar 3,75 millio forint.
(Meg kell jegyezniink: a piaci ar - amely egy biintetéperben szintén figyelembe vehet6 - a tro6fea minésé-
gével exponencialis aranyban névekszik. igy egy 10 kilogramm feletti gimszarvas bika elejtése akar 5-8
millié forintos bevételt, azaz elpusztitdsa ugyanekkora kiesést is jelenthet az adott vadgazdalkoddnak.)
Jobb hijan a gim- és damszarvas bikanal, 6zbaknal, muflonkosnal a kiilonb6zd kategdridk esetében az
értékek atlagaval tudunk szamolni. Mindebbdl kiindulva - nem kibontva az egyes fajokhoz és ivarokhoz
tartozd karértékeket - a 2017-18-as vadaszati évben 95,53 milli6 forintos kar érthette a vadgazdalkodé-
kat a vadorzas miatt.

Azonban latni kell: a szakma vélekedése szerint az orvvadaszat problémaja jocskan tulmutat azokon az
eseteken, amelyekre fény deril. A vadgazdalkodé szervezetek és a regionalis érdekképviseletek tapasz-
talataibol kiindulva ugy latjuk: a valds éves kar minden tovabbi nélkil tullépheti a félmilliard forintot,
és valdszinlleg ez is csak egy rendkiviil 6vatos becslés. (Miheztartas végett: a 2022-2023-as vadaszati
évben az agazat egyenlege +3,16 milliard forint volt, 38,58 millidrdos bevételi és 35,42-es kiadasi oldal
mellett.)

18 Csanyi Sandor (szerk.) (2023) Vadgazdalkodasi Adattar 2022/2023. vadaszati év. 18. (2023. 09. 19.)
http://www.ova.info.hu/vg_stat/VA-2022-2023.pdf
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4. JOGI HATTER

Az Orszaggylilés 2012. julius 25-én fogadta el - elsopré tobbséggel, 243 igen, 45 nem szavazattal és 43 tart6zko-
das mellett - az 0j Btk.-r6l sz6l6 torvényt. A jogszabalyban, amely 2013. julius 1-jét6l hatalyos, 6nallé blintetdjogi
tényallasként szerepel az orvvadaszat (komoly el6relépés, hogy a blincselekmény anélkiil is megvalosul, hogy a
vadorzé vadat ejtene el!), az aldbbiak szerint:

245, § Aki

a) vadaszteriileten vadaszatra vald jogosultsag nélkil, illetve idegen vadaszterlleten vadaszként engedély
nélkil vad elejtésére vagy elfogasara iranyuld tevékenységet végez,

b) kiilon jogszabalyban meghatarozott, a vadfaj valamennyi egyedére kiterjed6 vadaszati tilalmi id6 hatalya
ala es6 vadfaj egyedét ejti vagy fogja el,

c) kiilon jogszabalyban meghatarozott tiltott vadaszati eszkodzzel, tiltott vadaszati médon vagy kiméleti teru-
leten vad, illetve fokozottan védett vagy védett gerinces allat elejtésére vagy elfogasara iranyuld tevékenységet
végez,

blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.
A Btk. tovabbi lehetséges szankciot is kilatasba helyez:

57.§ (1) Etorvényben meghatéarozott esetekben azt, akinek ott tartozkodasa a kozérdeket veszélyezteti, egy vagy
tobb telepulésrél, vagy egy telepiilés, illetve az orszag meghatarozott részébdl ki lehet tiltani.

(2) A kitiltas legrovidebb tartama egy év, leghosszabb tartama 6t év.

253. § A kornyezetkarositas, a természetkarositas, az orvvadaszat, az orvhalaszat, a hulladékgazdalkodas rend-
jének megsértése és a tiltott allatviadal szervezése elkovetdjével szemben kitiltasnak is helye van.

Mindezen tal a Btk. szabalyai szerint alkalmazhaté szankcié még a pénzbiintetés, a kozérdekii munka, a foglal-
kozastél eltiltds, a probara bocsatas, de akar az elkobzas is (pl. az elkdvetéshez hasznalt gépjarmdre, 6fegyve-
rekre.)



4.1.2 Segitség az orvvadaszat értelmezéséhez

A szakterlet jellegzetességei miatt hattérinformacidk a 245. § értelmezéséhez:

a) pont - ,a vadaszteriileten vadaszatra val6 jogosultsag nélkil” - az elkdveté nem rendelkezik a vadaszathoz
szlikséges személyi és targyi feltételekkel (érvényes vadaszjegy, vadasz felelésség-biztositas, |6fegyverrel torté-
né vadaszat esetén érvényes l6fegyvertartasi engedély, az abba bejegyzett, vad elejtésére alkalmas l6fegyver és
/ vagy az ahhoz tartozé |&szer). Ugyanez a rendelkezés érvényes azokra az esetekre is, amikor valaki rendelkezik
minden feltétellel, és tagja az adott vadasztarsasagnak vagy mas jogcimen jogosult vadaszatra, azonban anélkiil
megy ki a teriiletre, hogy regisztralna tevékenységét a vadaszati napldéba vagy nem olyan / annyi vadat ejt el,
amire jogosultsaga van. (Ld. a ,belsd orvvadaszat” fogalmat a 4.6. pontban)

sidegen vadaszteruleten vadaszként engedély nélkul” - az adott személy rendelkezik a sziikséges személyi és
targyi feltételekkel, azonban nem fizetett be vadaszatra az adott teriileten, és meghivast sem kapott, nem re-
gisztralta a vadaszatot a vadaszati naploban, gyakorlatilag minden sziikséges adminisztraciot kihagyva megy ki
fegyverrel az adott vadgazdalkodasi egység teriiletére, hogy vadat zsakmanyoljon.

b) pont - Avhr. 5. szamu mellékletének I. része minden vadaszhato fajhoz vadaszati idényt rendel hozza. Az azon
kivili idészakban a legtobb faj nem, vagy csak kiilon, az adott vadgazdalkodasi egységre sz6l6 hatdsagi enge-
déllyel ejtheté el.

c) pont - Fontos: az itt felsoroltak akkor is orvvadaszatnak minésiilnek, ha az érintett személy nem vadaszhato,
hanem védett vagy fokozottan védett gerinces fajt ejt el, vagy prébal elejteni.

A tiltott vadaszati eszkdzoket a Vtv. sorolja fel 37/A. §-dban. A teljesség igénye nélkiil az orvvadaszat kapcsan
leggyakrabban felmertilé, a listdban szerepl6 eszk6zok: szamszerij, hurok, mérgezett csalétek (jellemzben raga-
dozdk elpusztitasara). A felsorolas tartalmazza a l6fegyverre szerelt hangtompit6 eszk6zoket és az elektronikus
képnagyitobol vagy képatalakitobdl allo, éjszakai lovésre alkalmas célzéeszkdzoket, azonban kitétellel, a vhr.-
ben megallapitott rendelkezésekre hivatkozva. Ezek pedig 2023 szén oly médon valtoztak, hogy altaldnosan
engedélyezetté valt a hangtompitd hasznalatat a legalisan folytatott vadaszathoz, az éjszakai célzast lehetévé
tévo eszkozok hasznalatat pedig kérelemre, indokolt esetben a vadaszati hatésag engedélyezheti a vadaszatra
jogosult altal kezelt vadaszteriileten, allomanygyéritési és allategészségligyi céllal. Figyelemre érdemes, hogy az
engedély meglétérdl a vadgazdalkodo szervezet koteles tajékoztatni minden vadaszt, aki a teriiletén vadaszati
tevékenységet folytat. Ejszakai célzbeszkozok kizardlag azon fajok elejtéséhez hasznalhatok, amelyek éjszaka
vadaszhatok (aranysakal, réka, vaddiszné, borz, mosémedve, nyestkutya).

A tiltott vadaszati modok a Vtv. 37/B. §-aban szerepelnek. Ide tartozik a nemzetkozi egyezményeknek nem meg-
felelé (mikodési elviiknél fogva nem szelektiv és sériilést okozo) csapdak hasznalata, a mérgezés, illetve - idény-
tél fuggetleniil - az olyan idépontban torténd vadaszat, amikor a vad menekiilési lehetésége barmilyen termé-
szeti ok miatt jelentésen korlatozott (ilyen lehet példaul arviz idején egy dombon rekedt vad leldvése).
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A Btk.-ban egy fejezet (XXIII. fejezet - A kdrnyezet és a természet elleni blincselekmények) tartalmazza az allat-
kinzas és az orvvadaszat tényallasat (igy az azonos jogtargysértés miatt a cselekmények alaki halmazata nem
valosagos). A kapcsolodé jogszabalyi helyek a Btk. 244. §-abol:

244.§ (1) Aki

a) gerinces allatot indokolatlanul oly médon bantalmaz, vagy gerinces allattal szemben indokolatlanul olyan
banasmodot alkalmaz, amely alkalmas arra, hogy annak maradandé egészségkarosodasat vagy pusztulasat
okozza,

(...)

vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendé.

(2) A blntetés blintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha az allatkinzast
a) az allat kiilonos szenvedését okozva,

b) tobb allat maradando egészségkarosodasat vagy pusztulasat okozva,

(...)

kovetik el.

(3) A blintetés egy évtdl 6t évig terjed6 szabadsagvesztés, ha az allatkinzast

a) méreg alkalmazasaval vagy az allat elpusztitdsara alkalmas csalétek kihelyezésével tobb allat pusztuldsat
okozva

(...)
kovetik el.

(5) Aki a (3) bekezdés a) pontjaban meghatarozott blincselekményre irdnyuld el6késziletet kovet el, vétség
miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.”

Joggal meriilhet fel a kérdés: nem torténnek-e a legalis vadaszati tevékenység soran sebzések? A valasz: de igen,
hiszen ez kddolt magaban a tevékenységben. Azonban a kiilonbség a vadaszat és a vadorzas kozott, hogy az
elébbi esetében irott és iratlan, etikai szabalyok értelmében elsédleges szempont, hogy a vadnak ne okozzunk
felesleges szenvedést. Ezt rogziti a Vtv. 29. §-a is:

29.§ (1) Tilos a vad kinzasa. A vad elejtése, elfogdsa nem jarhat annak kinzasaval.

(2) A vadasz koteles az altala megsebzett vagy az egyébként sulyosan beteg vadat annak elejtése célja-
bél felkutatni. Az ilyen vadat - annak kimélete érdekében - gyors és azonnali halalt okozé mddon kell
elejteni.

A vadaszat soran tehat az esetlegesen bekdvetkezd sebzés, sériilés nem rendellenesség. Ezt az Atv. is rogziti a
2. § 2) bekezdésében, amelyben egyebek mellett azt is olvashatjuk: ,,E torvény rendelkezéseit a vadaszhato al-
latfajok tekintetében a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrél, valamint a vadaszatrél sz616 torvényben szerepld
eltérésekkel kell alkalmazni.”



A 244.§ (1) bekezdés a) pont kulcsszava az ,indokolatlan”: az orvvadaszat értelemszerlien nem lehet
indokolt, mint ahogy az illegalis elejtés mindenképp bantalmazas.

A (2) bekezdés a) pont szerinti ,kilonos szenvedés” megvalosulhat az orvvadaszat sordn hasznalt
eszkdzok és mddszerek révén. A nem megfelel6 |6- vagy tlizfegyver, |6szer eleve alkalmatlan lehet a
kiméletes elejtésre, a hurok vagy labfogé csapévas, mint olyan pedig nem az élet kioltasat, hanem
avad helyben tartasat szolgdlja, mikdzben sulyos sériiléseket okoz. (részletesebben a 4.4. pontban)

A (2) bekezdés b) pont szerinti ,tobb allat maradandé egészségkarosodasat vagy pusztulasat” okozo
allatkinzas megvaldsulhat példaul akkor, ha a vadorzd egy 6z- vagy szarvascsapatot egy keritésnek
terel neki, hogy megakadalyozva a menekulésiiket konnyebben tudja elejteni az dllatokat. Ugyanez
felmeriilhet a mérgek hasznalatanal is.

A (3) bekezdés a) pont 6sszecseng a Vtv. 37/B. §-aban felsorolt tiltott vadaszati médok kozott szerep-
|6 mérgezéssel. Orvendetes fejlemény, hogy 2022. januar 1-jétél a mérgezésnek mar az el6késziilete
is blintetendd az Atv. 244. § (5) bekezdés értelmében: igy mar a méreg kihelyezése is kovetkezmé-
nyekkel jarhat.
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A tényallas részleteit - amelyek egyébként nem csak allatokra, hanem ,él6 szervezetekre” vonatkoznak - a Btk.
242. §-a tartalmazza, ez szintén a XXII. fejezet része. A relevans rendelkezéseket 6sszefoglalva: aki fokozottan

védett vagy védett faj egyedét karositja vagy elpusztitja, blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel
buntetendd.

Ahogy az a tananyag 3.1 pontjabdl kiderilt, a védett vagy fokozottan védett gerinces fajok elejtésére iranyuld
tevékenység bizonyos esetekben értékelhetd orvvadaszatként, amennyiben ez tiltott vadaszati eszkdzok hasz-
nalataval és / vagy tiltott vadaszati mod alkalmazasaval és / vagy kiméleti terileten torténik. Azonban nem lesz
automatikusan halmazati blncselekmény, amennyiben annak soran orvvadaszat és a természetkarositas is
torténik. A joggyakorlat ilyen esetben vélhetéen a stlyosabb biintetési tétellel fenyegetett blincselekményben
mondja ki az elkdvetd blindsségét.

A természetkarositasra vonatkozé szabalyoknal szintén visszakdszon a Btk.-ban a mérgezés: a (2a) bekezdés
értelmében, aki a természetkarositast méreg alkalmazasaval vagy az allat elpusztitasara alkalmas csalétek ki-
helyezésével, tobb allat életét veszélyeztetve koveti el, a blintetése egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztés.

4.5.1 prof. dr. Elek Balazs: Orvvadaszok nyomaban

A szerz6, a Debreceni itél6tabla kollégiumvezetdje, a Debreceni Egyetem tanszékvezetd egyetemi tana-
ra 2009-es konyvében jogaszként, ugyanakkor kdzérthetben ir az orvvadaszat problémakorérdl, konkrét
jogeseteket is elemezve. Noha a kiadas 6ta eltelt id6szak tobb jogszabalyi valtozast is hozott, illetve bizo-
nyos korilmények meg is valtoztak az évek soran, a konyv szamos érdemi informaciot tartogathat barki
szamara, aki részletesebben kivan tajékozddni errdl a problémakorrdl.



4.5.2 Konferencia - ,,K6z6sen az orvvadaszat ellen - Az orvvadaszat megel6zésének és felderitésének lehetéségei”

Az Allatorvostudomanyi Egyetem ,,A hazai vadegészségiigy és vadgazdalkodas és aktualis kérdései” kon-
ferenciasorozatanak 2023. marciusaban a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem tarsszervezésében megtartott
eseményén a kdzponti téma az orvvadaszat volt. A konferenciarél 6sszefoglalo cikk jelent meg a Magyar
Mezbégazdasag szakportalon és a Nimrod Vadaszujsag® weboldalan, a jovében varhatoan részletesebb
informaciokat is kozzétesznek a szervezok.

Az orvvadaszat kiilonb6zd aspektusainak, a példaknak igen bé tarhaza az ligyészség honlapja. Az itt kdzzétett
kozlemeényekbdl alljon az alabbiakban kommentarral néhany, a vadorzas allatvédelmi vonatkozasait és eszko-
zeit is jol szemléltetd anyag. A hivatkozott ligyészségi kozlemények tipikusnak mondhato eseteket ismertetnek.
A tananyagban csak a relevans informacidk szerepelnek. Egyebekben az 1.4. pont végén ajanlott szakirodalom
ugyszamra hivatkozhatéan tartalmaz joger6s marasztalassal zarult jogeseteket.

4.6.1 Engedély nélkiil tartott fegyverrel térténé vadorzas?

»Két éven at orvvadaszott rendszeresen engedély nélkil tartott l6fegyverével egy 37 éves férfi az Egerbocs kor-
nyéki erdékben, az elejtett vadakat pedig otthonaban eladasra dolgozta fel. Az Egri Jarasi Ugyészség orvvada-
szat blintette, nagyobb értékre lizletszerlien és folytatélagosan elkovetett lopas blintette, valamint [6fegyverrel
és |8szerrel visszaélés blintette miatt emelt vadat vele szemben. Tarsat, egy 51 éves egerbocsi lakost kisebb ér-
tékre elkovetett lopas vétségével vadolja az ligyészség.” A kozleménybdl kideril, hogy az elkovetd - aki korabban
hentesként is dolgozott - azutan adta lizletszerU orvvadaszatra a fejét, hogy munkanélkili lett. Hozzajutott egy
hangtompitos puskahoz, erre tavcsovet is szerelt, és ezzel |6tte éjjel a vadat. Az altala okozott kar legalabb 2 150
000 Ft.

Kommentar:
e Talan erre az esetre mondhatjuk, hogy ,klasszikus” orvvadaszat.

o Azillegalisan tartott - esetenként hazilag 6sszetakolt - fegyverek miszaki allapota sokszor kétséges.
Ez egyrészt a fegyvert elslité személy testi épségét, sét életét is veszélyeztetheti, masrészt a l6vés
pontatlansaga, a nem feltétlenll megfeleld csétorkolati energia miatt jéval nagyobb az esély a vad
sebzésére.

e Nem elhanyagolhat6 szempont, hogy az igy értékesitett vadhis vagy abbdl készilt aru élelmiszer-
lanc-biztonsagi kockazatot jelent. A hus vagy huskészitmény eredete nem igazolhatd, szakember -
képesitett vadhusvizsgald vagy allatorvos - nem latja.2

19 Egyidés a vadaszattal (2023) (2023. 09. 19.)
https://magyarmezogazdasag.hu/2023/04/03/egyidos-vadaszattal/

20 Eletveszélyes a sarokba szoritott orvwadasz - konferencia (2023) (2023. 09. 19.)
https://nimrod.hu/hirek/eletveszelyes-2

21 Kétéven at arulta a lopott vadhust egy orvvadasz Egerbocson (2015) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/wp-content/uploads/sajto1/2015/11/2015.11.05-heves.pdf

22 Gyurcso A (2022) Az orvvadasz nem vadasz, hanem blinzé (2023. 09. 19.)
https://nimrod.hu/hirek/azorvvadasz
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4.6.2 Jogosultsag nélkiil folytatott vadelejtés®

»AMohacsi Jarasi Ugyészség tobbek kdzott orvvadaszat, lopas, zartorés és hulladékgazdalkodas megsértésének
blintette miatt emelt vadat harom férfival szemben, akik négy év alatt tobb mint 190 vadat ejtettek el jogtalanul.”
A vadirat szerint két férfi igynevezett ,,vadaszati csomagot” vasarolt egy allami erdégazdasagtol. Ezen gyakori
konstrukcio lényege, hogy a vadaszatra jogosulttal kotott szerz6dés értelmében meghatarozott darabszamu és
ivaru - trofeds egyedek esetében bizonyos mindségu trofeat viseld - vad ejtheté el egy adott vadaszterileten, fix
0sszeg ellenében. A két vadlott azonban nem csak olyan vadat ejtett el, amely a szerz6désben szerepelt. Emellett
tiltott vadaszati eszkdzoket is hasznaltak, illetve tilalmi idében is zsakmanyoltak vadat. A trofeakat kikészitették,
a hust feldolgoztak. A felesleges allati maradvanyokat egy harmadik személy - szintén vadlott - asta el. Az egyik
vadlott - egyébként szlovakiai allampolgar - tanyajan nagy mennyiségul huskészitményt is lefoglalt a nyomozo-
hatdsag.

Kommentar:
o Azesethdl jol latszik, hogy miként kapcsolédhatnak az orvvaddaszathoz egyéb blincselekmények.

e Anagy mennyiségli huskészitmény azt sejteti, hogy ezeket a termékeket illegalisan kivantak értéke-
siteni. igy mar gazdasagi blincselekmény gyandja is felmerilhet. Ebben az esetben is felmeriilnek az
élelmiszerlanc-biztonsagi aggalyok.

4.6.3 Szamszerij**

»Az orvvadaszat blintette és lopas blintette miatt indult Ggyben a Tatai Jarasi Ugyészség vadiratot nyujtott be
azzal a férfival szemben, aki szamszerijjal illegalisan vadaszott gimszarvasra.” (...) ,Az ligyészség a vadiratban
arra tett inditvanyt, hogy a Tatai Jarasbir6sag a férfival szemben targyalas mell6zésével, biintetévégzésben vég-
rehajtasaban felfiiggesztett bortonbilintetést szabjon ki, a lefoglalt szamszerijat kobozza el, valamint a sértett
vadasztarsasagnak okozott kart téritse meg.” A vadirat szerint a férfi harom, egyenként félmillio forint értéki
gimszarvasra [6tt ra 2022. januarjaban, ezek kozil ketté vemhes volt. Az egyik vemhes allatot csak megsebezte,
igy az elmenekilt és késébb pusztult el. Az egyik szarvast fel is dolgozta, a masik tetemét a nyomozéhatdsag
lefoglalta. (4. és 5. abra)

23 80 milliés orvvadaszat - a Baranya Megyei Féligyészség sajtokozleménye (2022) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/80-millios-orvvadaszat-a-baranya-megyei-fougyeszseg-sajtokozlemenye/

24 Szémszerijat hasznalt az orvvadasz - fotdkkal - a Komarom-Esztergom Varmegyei FOlgyészség sajtokdzleménye (2023) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/szamszerijat-hasznalt-az-orvvadasz-fotokkal-a-komarom-esztergom-varmegyei-fougyeszseg-sajtokozlemenye/



4. dbra - éjszakai célzast segitd eszkdzzel ellatott szamszerij
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5. dbra - éjszakai célzast segitd eszkodzzel felszerelt szdmszerij és a hozza tartoz6 vessz6

- 3 1 MAGYARORSZAG
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Kommentar:

24

A szamszerijak kereskedelmi forgalomban engedély nélkil megvasarolhatéak, azonban a kozbiz-
tonsagra kilonodsen veszélyes eszkoznek mindsiilnek (kkv. rendelet mellékletének a) bekezdése). A
vonatkozé szabalyozas szerint ,,Jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban tilos a kdzbiztonsagra k-
[6ndsen veszélyes eszkozt kozterlleten, nyilvanos helyen - ideértve az ott |évd jarmUvek belsd tereit
is -, valamint kozforgalmu kozlekedési eszkozon birtokolni.” (kkv. rendelet, 3. § (1))

A szamszerij tiltott vadaszati eszkoz is (Vtv. 37/A. § (1) bekezdés 2. pont). Nemzetkozi egyezmény,
a Tanacs 92/43/EGK iranyelve is tiltja a vadaszati hasznalatat (VI. melléklet - Allatok befogasanak,
megolésének és szallitasanak tiltott modszerei, a) pont), innen emelte at szamos egyéb tiltott vada-
szati eszkozzel egylitt a jogszabalyalkot6 a Vtv.-be.

Habar az ligyészségi kozleményben ez nem szerepel, a fotdn jol lathato, hogy a fegyverre egy éjszakai
célzast segitd tavcsovet szereltek. Ez szintén tiltott vadaszati eszkoz. (Vtv. 37/A. § (1) 11.)



A sebzett tehén esete jol mutatja, hogy a céltavcsdvel ellatott szamszerij (kilondsen éjjel, rossz la-
tasi viszonyok mellett) nem feltétlendl alkalmas a nagyvad elejtésére. Emellett a tavcsé hamis ma-
gabiztossagot is adhat a lov6nek. Alapvet6en a szamszerij alkalmas lehet ugyan vadaszatra, de a
hatotavolsaga jocskan elmaradt a [6fegyverekétdl, illetve a vad elejtéséhez specialis kialakitasu nyil-
vesszOhegy sziikséges. Az 5. abran lathato, hogy a hasznalt vessz6 nem okozhat nagy sérilést, csak
vitalis szerveket éré talalat vezethet gyors halalhoz. Osszevetésként: a legalisan (izhetd vadaszijaszat
esetében nagyvad vadaszatara csak legalabb 20 mm vagasszélességli nyilheggyel szerelt vadasznyil-
vesszd hasznalhato (vhr. 58. § (4)). Ez biztositja - j talalat esetén - a megfelel6 sebcsatornat és erés
vérzést.

(Megjegyzés: a gimszarvastehén vemhesiiltségének adott esetben nincs jelentésége, vadaszati idé-
csokkentése - mas fajokhoz hasonléan - a néivarl egyedek és a szaporulat elejtésével valosithatd

meg. Az idény pontosan azért fejezédik be januar végén, hogy az etikai és humanus szempontok
érvényesiiljenek.)
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4.6.4. Hurkolas?®

»A Kaposvari Jarasi Ugyészség orvvadaszat blintette és lopas vétségének kisérlete miatt emelt vadat azzal a
férfival szemben, aki egy hurokkal ejtette el az 6zbakot a Kaposvar kornyéki erdében.” Avadlott a lakohelye koze-
lében azért helyezte ki a hurkot, hogy az igy megfogott vadat feldolgozza. Amikor ellendrizte a hurkot, a vad mar
oszlasnak indult, igy csak az agancsot lopta el. Az esetr6l azonban egy vadkamera felvételt készitett, igy sikerult
azonositani és elfogni az elkovetét. (6. abra)

6. abra - az orvvadaszt lebuktato vadkamerafelvétel

- »,
a vadkamera felvetele:
£ -

%
X

» [& 1 MAGYARORSZAG
\e&). UGYESZSEGE,.

A

Kommentar:

o Ahurkolas az egyik legnehezebben megakadalyozhat6, egyben az egyik legembertelenebb ovvada-
szati modszer. A drétbol vagy bowdenbdl készitett hurkokat nyakmagassagban vagy a talajon he-
lyezik el, hogy az allat nyaka vagy végtagja beleszoruljon. Az el6bbi esetben - amennyiben a hurok
fulladast okoz - az allat viszonylag gyorsan elpusztulhat, azonban labfogdas esetén akar napokig is
szenvedhet. A hurok a bérbe vagy akar hisba bevagva mély sebeket is ejt. Mindez jél lathat6 egy
2018-as esetnél késziilt felvételen és képeken, amikor Szombathely mellett 12 6zet - zdmében vem-
hes sutakat - talalt hurkokban egy vadasz. Az érintett teriiletrél mintegy 70 hurkot tavolitottak el.?®
(7. abra)

25 Avadkamera buktatta le az orvvadészt - fotéval - a Somogy Megyei Félgyészség sajtokdzleménye (2022) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/a-vadkamera-buktatta-le-az-orvadaszt-fotoval-a-somogy-megyei-fougyeszseg-sajtokozlemenye/
26 VIDEO: VEMHES OZEK PUSZTULTAK EL KINOK KOZOTT HUROKBAN SZOMBATHELY HATARABAN (2018) (2023. 09. 19.)
https://112press.hu/hirek/reszletek/vemhes_ozek_pusztultak_szombathely_hataraban_hurkokban/

26



7. abra - hurokkal fogott 6zsuta (forras: 122press.hu)

e A hurkolasnak szinte lehetetlen elejét venni. Ha valakit észre is vesz egy vadasz vagy hivatasos va-
dasz a teriileten, akar drétokkal a kezében, ez magaban még értelemszertien nem bizonyitja a szan-
dékot. Amennyiben zsakmanyolt vaddal dllitanak meg egy vadorzot, a valasz varhatdan az lesz, hogy
az imént talalta, és azért vitte el, hogy atadja a vadaszatra jogosult képvisel6jének, s6t még a hurok
helyét is megmutatja, hogy segitsen. A hurkok ellendrzéséhez sem feltétlenil kell a vadorzénak kozel
menni a helyszinhez: keresétavcsdvel is megnézheti, fogott-e vadat, mint ahogy azt is, hogy tart6z-
kodik-e a kornyéken mas rajta kivil. A lebukas esélyét azzal is csokkenthetik, hogy ,,6rszemeket”
allitanak a teruletre vezetd utak mentén, és idejében jeleznek a zsakmanyt szallité személynek.

e Orvendetes lehetéségeket rejt magaban ugyanakkor a modern technikai eszk6zok alkalmazasa,
ahogy ez az eset is j6l mutatja. Hasonlé médon kordbban is bukott mar le vadorz6.* (tovabbi felve-
tések az 5. pontban)

27 Vadmegfigyeld kamera buktatta le az orvvadaszt - a Zala Megyei Féuigyészség sajtokdzleménye videdval (2016) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/vadmegfigyelo-kamera-buktatta-le-az-orvvadaszt-a-zala-megyei-fougyeszseg-sajtokozlemenye-video-hamarosan/

27
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4.6.5 Kutyaval folytatott vadorzas®

»Az Egri Jarasi Ugyészség a napokban négy terhelttel szemben emelt vadat tébb blincselekmény miatt, melye-
ket a Heves megyei Atany kozségben kovettek el az elmilt években. Az Gigy elsérend(i vadlottja egy fiatalkor(
személy, aki 2018 8szén két tarsaval orvvadaszatra indult a helyi vadasztarsasag kezelésében allo kiiltertletre. A
vadaszati jogosultsaggal nem rendelkez6 vadlottak harom agér fajtaju kutyat vittek magukkal azért, hogy azok
ejtsék el az altaluk kiszemelt allatokat.” Miutan az ebeket raengedték egy 6zre, a vadorzast a kdzelben tartozko-
do hivatasos vadaszok zavartak meg. A kutyakat le kellett l6ni, hogy megmentsék az 6zet. Az elkdvetok elmene-
kultek a helyszinrél, de késébb elfogtak Sket.

Kommentar:

e Azeset a tiltott allatviadal szervezését is felveti (Btk., 247. §, a XXIII. fejezet része, akarcsak az allat-
kinzas, az orvvadaszat vagy a természetkarositas).

e Fontos tudni, hogy az agaraszat Magyarorszagon évek 6ta legalis vadaszati méd, ugyanakkor meg-
vannak a szabalyai. Csak magyar agarral folytathato, vadaszvizsga, kiegészitd vizsga és érvényes va-
daszjegy szlikséges hozza, valamint a kutyanak is rendelkeznie kell vadaszati alkalmassagi vizsgaval.
Agaraszaton csak mezei nyul, roka és aranysakal ejthetd el.

agarkeverékekkel - folytatott orvvadaszat. Erintett vadaszatra jogosult szervezetek szerint az elma-
radottabb régidkban, térségekben divik ez a vadorzasi mddszer, mint a hius beszerzésének modja.

e Ahogy az eset is mutatja, tobb allatvédelmi aggaly is felmertilhet a kutyaval valé orvvadaszat soran.
A jogszabalyban engedélyezett fajok kozil csak a mezei nyul hasznos vad, de az agaras vadorzok
szamara az 6z sokkal kivanatosabb célpont. Azonban az ebek sok esetben nem képesek gyorsan
és kiméletesen elejteni a kiszemelt vadat. Emellett a tettenérésekkor pontosan a kutyak lehetnek a
legnagyobb karvallottak. Ismert olyan eset, amikor a kutya tulajdonosa letagadta, hogy kdze lenne a
vadat (iz6 kutyahoz, a vadasz pedig élt a Vtv.-ben biztositott lehetéséggel (Vtv. 37/B. § (4) a), és lelStte
avadat tzd illetve elejtd ebet.

28 Vademelés az agaraikat 6zsutara engedd rapsicok ellen (2020) (2023. 09. 19.)
https://ugyeszseg.hu/vademeles-az-agaraikat-ozsutara-engedo-rapsicok-ellen/



4.6.6 ,,Bels6 orvvadaszat”

Nem mehetiink el sz6 nélkil e mellett a nemhivatalos terminus és jelenség mellet. Ennek értelmezésében a Btk.
orvvadaszatrol sz6lé részében a 245. § a) pontja segit. Azokrél a személyekrél van szo, akik rendelkeznek min-
den szlkséges személyi és targyi feltétellel, tagjai a vadasztarsasagnak vagy mas jellegli szerz6dés keretében
folytatnak vadaszatot az adott teriileten (igy megfeleld helyismeretiik és tajékozottsaguk van ahhoz, hogy adott
esetben kijatsszak a hivatasos vadaszt vagy a vadasztarsukat), de tevékenységiiket nem adminisztralva ,,vadasz-
teruleten vadaszatra vald jogosultsag nélkil vad elejtésére vagy elfogasara iranyulé tevékenységet végeznek”.

Ahogy az orvvadaszatnal altalaban, ugy itt sem lehet megbecsilni az ilyen tevékenység mértékét, részaranyat és
a karokat. Amennyiben a ,,jobb” szé alkalmazhato egyaltalan ebben a kontextusban, mondhatjuk: annyival talan
jobb a nem vadaszok altal folytatott vadorzasnal, hogy az elkoveték altalaban vad elejtésére alkalmas fegyvert,
[6szert hasznalnak, tapasztalattal is rendelkeznek, igy potencialisan kisebb az esélye sebzésnek, a vad szenvedé-
sének. Az is igaz ugyanakkor, hogy a ,,belsé orvvadaszat” jellemz8en az éjszakai 6rakban zajlik, amikor nagyvad
(a vaddiszné kivételével) nem volna l8hetd, és a rossz latasi viszonyok még éjszakai lOvést segité eszkdzok mel-
lett is jelentésen novelhetik a sebzés esélyét.

4.6.7 Kovetkeztetések, javaslatok

Koézhelyesen hangzik, de az orvvadaszat problémaja alighanem fiiggetlenithetetlen a szabalyok keretében foly-
tatott vadaszattdl. Readlis célként legfeljebb mértékének csokkentését tlizhetjik ki, amire azonban megfelelé ka-
pacitasokkal és forrasokkal hosszu-, sét akar mar kozéptavon érdemi esély mutatkozik. Az elmult évek tapaszta-
latai az alabbi lehet6ségeket tarjak elénk.
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5. TETTENERES

A korllményekbdl fakaddan a leghatékonyabb médja egy orvvadasz felel6sségre vonasanak a tettenérés. Itt
fontos ugy a szenvedélyliknek hédold, mint a hivatasos vadaszok szerepe. Habar az utébbiak tobb éve rendé-
szeti feladatokat ellato személyeknek mindsiilnek, még az 6 esetiikben sem életszerd, hogy egy viszonylag szlik
ezkoztarral, gyakorlatilag csak a feltételezett elkdvetd visszatartasaval (helyszinen tartasaval) operalva megvar-
jak a kiérkezd rend6roket. Azonban kialakult egy jo és logikus gyakorlat: ha vadasz a teruleten valami gyanudsat
észlel, értesiti a renddrséget, és tavolrol, tavesdvel figyelve a torténéseket vagy a vélt vadorzok hollétét iranyhit-
hatja is a rendéroket. Ez a gyakorlat a mobiltelefonok elterjedésével és a szolgaltatok térerdlefedettségének no-
vekedésével egyre nagyobb teret hodit. (Hozza kell tenni azonban azt is, hogy a blinelkdveték ugyanigy élhetnek
- mint ahogy élnek is - mindezzel, figyelhetik a terlileten a vadaszokat vagy a kiérkezé rendért és jelezhetnek
egymasnak.)

6. EGYUTTMUKODES A RENDORSEGGEL

Avadaszati agazat szerepl6i és a rend6rhatdsag kozotti egylittm(ikodés intézményesitett: 2008-ban szi-
letett egy errdl sz6l6 megallapodas az OMVK, az OMVV és az Orszagos Rendér-fékapitanysag (ORFK) ko-
z6tt.® Ennek preambuluma egyebek mellett a kdvetkezét is rogziti: ,,Az OMVK, az OMVV és az ORFK (a
tovabbiakban egyutt: Felek) ugy vélik, hogy az egylttmikodésiikben rejlé lehetéségek kiaknazasa ha-
tékonyabban szolgalja a jogszabalyok betartasat, a vadaszattal 6sszefliggd jogsértd cselekmények meg-
el6zését, felfedését, az orvvadaszat visszaszoritasat, a kornyezet és a természet védelmét.” (alahlzasos
kiemelés a szerz6tél) Az 6sszefogas varmegyei szinten is miikodik: a Felek kezdeményezték, hogy az ér-
dekképviseletek varmegyei / terileti szervezetei a helyi sajatossagokra figyelemmel kdssenek regionalis
megallapodasokat is a Varmegyei Rend6r-fékapitanysagokkal (az orszagos megallapodas 1. pontja). A
megallapodas értelmében a rendbrség egylttmUikodik a vadaszati érdekképviseletekkel a jogosulatlan
vadaszat visszaszoritasaban, erre az ellen6rzések soran erre kilon hangsulyt fektet, és ha illegalisan el-
ejtett vadat talalnak valakinél, soron kiviil értesitik az illetékes vaddaszatra jogosult szervezetet (a meg-
allapodas 6. pontja). Mindehhez a Felek egy Utmutat6 anyagot is készitettek (a megallapodas 9. pontja).

Szamos renddrségi és ligyészségi kozleménybdl deril ki, hogy a renddrség bejelentés alapjan tartott hazkuta-
tast, amely soranigazolatlan eredetli vadhust és / vagy orvvadaszathoz hasznalhat6 eszkozoket, engedély nélkiil
tartott 6fegyvert foglalt le. llyen bejelentést tehet a vadaszatra jogosult is akar megalapozott gyanu esetén, akar
azutan, hogy latta a zsdkmany elszallitasat a terlletrdl, és esetleg kovette a tettest. Amennyiben valaki Uzleti
céllal orvvadaszik, akkor elébb-utébb kideriilhet, hogy eladja a vadhuist - ez szintén a bejelentés alapja lehet.
Sajnos jellemz6, hogy kisebb kozosségekben, ahol jol bevalt élelmiszerforras az igy beszerezheté hus, érvénye-
sulhet a ,kéz kezet mos” elve. Emellett a keringd informaciokbdl az elkdvet§ is hirét veheti a bejelentésnek, és
idejekoran eltiintetheti a bizonyitékokat.

29 EGYUTTMUKODESI MEGALLAPODAS, AMELY LETREJOTT AZ Orszagos Magyar Vadaszkamara, az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet tovabba az Orszagos Renddr-fékapitanysag
kozott (2008) (2023. 09. 19.)
https://vadaszativedegylet.hu/app/omvv/web/uploads/files/Egyuttmukodesi_megallapodas_OMVK_OMWV_ORFK_2008.pdf



6.2.1 Vadkamerak

Ahogy a 5.6.4. pontban ismertetett példa is mutatja, igen jo szolgalatot tehetnek a vadorzok lebuktata-
saban a vadkamerak. Ezen eszk6zOk szintén egyre elterjedtebbek, egyre jobb mindségl felvételeket -
fotokat, videdkat - készitenek, éjszakai hasznalatra is alkalmasak és mar a kozépkategérias termékek is
elérhetd aron, akar néhany tizezer forintért is beszerezhetdk. Gyakorlatilag valos idében is kaphatunk ér-
tesitést egy eseményrol, miutan vasarolhatdk SIM kartyaval ellathat6 eszkozok, amelyek elektronikusan
azonnal tovabbitjak a felvételeket (ehhez természetesen olyan helyen kell telepiteni a kamarakat, ahol
van térerd, illetve az lizenetet fogadd személynek is kell tudnia fogadni az informaciét). A kamerak akar
célzottan is kihelyezhet6k, példaul olyan helyre, ahol korabban hurkot talaltak, igy varhaté az orvvadasz
visszatérése. A széban forgo berendezések altalaban rejtémintazatluak, igy észrevétleniil elhelyezhetdk,
illetve egyre jobb mindségu optikajuk miatt a megfigyelt teriilettdl akar nagyobb tavolsagban is telepit-
hetdk.

A képmasrogzités kapcsan felmeril a személyiségi jogok kérdése. A természeti teriileten kihelyezett ka-
merak esetében ez meglehetdsen Osszetett, és egy szakmai portal megkeresésére a Nemzeti Adatvédel-
mi és Informaciészabadsag Hatdsag sem tudott egyértelmd valaszokat adni. Az azonban kiderilt, hogy
peres lgyben a bir6sag érdekmérlegelést alkalmazhat, és megvizsgalhatja, hogy mi volt fontosabb az
adott esetben: a kamera lizemeltetése vagy az annak kihelyezését nehezményezd személy személyiségi
jogai?®® Megoldas lehet, hogy a vadgazdalkodd nem a kamera mellett, hanem csak a kdrnyéken helyez
el az eszkozokre figyelmeztetd tablat - amire valaszul azonban az elkdveték csuklyat, simaszkot huzhat-
nak, illetve konkrétan kereshetik, ellophatjak a kamerat.

6.2.2 Testkamerak (eseményrogzitok)

Eddig csak elképzelésként merilt fel, hogy a hivatasos vadaszok munkavégzésiik soran a tertileten az
esetleges ellendrzést, tettenérést rogzitd testkamerakat hasznaljanak. A jovében ez a megoldas is egy jé
lehetdség lehet. Az illetékes szervezeteknek - vélhetéen az OMVK-nak, mint az egyéni vadaszok (koztiik
a mintegy 3000 hivatasos vadasz) érdekképviseletének - megfeleléen koriil kellene jarnia a jogi hatteret,
azonban remélhetéleg nem merdl fel elvi akadaly. Precedens lehet, hogy bizonyos vasutvonalakon évek-
kel ezelStt a MAV jegyvizsgaloi is hasznaltak ilyen eszkdzt, és a tapasztalatok jok voltak: a notérius jegy
nélkul utazok valtoztattak a szokasaikon.™

30 Korecz M (2021) Vadkamera és a személyiségi jogok (2023. 09. 19.)
https://www.vadasz-blog.hu/2021/07/20/vadkamera-es-a-szemelyisegi-jogok/

31 Nemcsak a hatdsagokat segitheti a testkamera (2019) (2023. 09. 19.)
https://hirado.hu/belfold/kozelet/cikk/2019/04/17/nemcsak-a-hatosagokat-segitheti-a-testkamera



Orvvadaszat

6.2.3 Ejjellatok és h6kamerak alkalmazasa

Ezen eszkdzok hasznalata révén a vadaszterileten - természetesen fliggéen a berendezés mindségétdl - akar
nagy tavolsagrol is észrevehetdk az éjszaka kint tartdzkodo személyek. Az ilyen kereséoptikak egyre inkabb re-
szei a vadaszok eszkoztaranak, hiszen joval eredményesebbé teszik a vadlétszambecslést vagy éppen az éjszakai
vadaszatot. A vadorzé lefiilelése plusz hozadékuk lehet. Ugyanakkor aligha ez lesz a jovében a leghatékonyabb
eszkoz az orvvadaszok elleni kiizdelemben: az infravoros és termografikus optikak szabadon megvasarolhatok
barki szamara, igy fél6, hogy a blnelkovetdk is elészeretettel hasznaljak - és ugyanugy felfedezhetik a vadaszt a
terlleten.

6.2.4 Dronok alkalmazasa

A vadgazdalkodas az elmult években kezdte el felfedezni a dronokban rejlé lehetéségeket. Alapvetéen ugyan
ezek inkabb a vadlétszam becslését vagy a vadvédelmet szolgaljak,* de potencialis alkalmazasi tertlet lehet a
vadorzok felfedezése, lebuktatasa is. A multispektralis vagy h6kameraval felszerelt eszkdzok éjszaka rovid id6
alatt nagy - akar tobb tiz hektaros - teriiletet repulhetnek be, igy egy vadorzé talan még akkor sem tud elmene-
kulni, ha meghallja a drént. Ez rdadasul felvételt is készithet, amely késébb segitheti a nyomozast.

A nehézséget az jelenti, hogy az ilyen célokra valéban hatékonyan alkalmazhat6 drénok és a hozzajuk tartozé
optikak ara tobbmillié forintra rig, igy az alapvetéen nem tékeerds vadaszatra jogosultak aligha tudnak ilyen
beruhazast eszkdzolni (nem beszélve a sziikséges drénpilota kiképzésrél és a humaneréforrasrél). Megoldas le-
het azonban, ha bizonyos teriileti egységenként (pl. varmegye vagy vadgazdalkodasi tajegység) rendelkezésre all
egy személy, aki szikség esetén megbizhatd barmilyen drént igényld feladattal. Ebben a vadaszati érdekképvi-
seleteknek is lehetne szerepe: akar az eszkdz beszerzésében, akar a szakszemélyzet biztositasaban, vagy éppen
a felmerilé koltségek részbeni vagy teljes atvallalasa révén.

32 Igyis lehet! - kaszalasi bemutato (2023) (2023. 09. 19.)
https://omvk.hu/hir/igy-is-lehet-kaszalasi-bemutato
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